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Phases du PGRE 
 

Contexte : 

 

Le bassin versant de la Cèze a été classé en déséquilibre quantitatif dans le SDAGE. Une 

étude de détermination des volumes prélevables maximum (EVP) a été menée de 2009 à 2013. Cette 

étude confirme une forte tension entre la ressource disponible et les besoins en prélèvement durant 

ƭŜǎ Ƴƻƛǎ ŘΩŞǘƛŀƎŜΦ 

En 2015, le préfet du Gard ŀ ƴƻǘƛŦƛŞ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜs et les 

volumes prélevables nets maximums par sous bassin et par mois. 

 

tƻǳǊ ŀǘǘŜƛƴŘǊŜ ŎŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜǎΣ ŘŜǎ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴǎ ǎƻƴǘ Ł ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ 

de la Cèze. Le besoin de réduction pour atteindre les volumes prélevables maximum est de 1.29 

millions de m3 pour les mois de juin à septembre. 

 

Deux secteurs du bassin versant sont classés en Zones de Répartition des Eaux, zones qui 

présentent "ǳƴŜ ƛƴǎǳŦŦƛǎŀƴŎŜΣ ŀǳǘǊŜ ǉǳΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴƴŜƭƭŜΣ ŘŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀǳȄ ōŜǎƻƛƴǎϦ : 

- Le haut bassin de la Cèze (en amont de Tharaux). 

- Le sous bassin de la Tave. 

 

Les objectifs du PGRE sont de : 

- wŞŀƭƛǎŜǊ ƭŜ ŘƛŀƎƴƻǎǘƛŎ ŘŜ ƭŀ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ Ŝƴ Ŝŀǳ όōŀǎŞ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŜ ǎǳǊ ƭΩ9±tύ 

- Estimer ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘŜǇǳƛǎ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩ9±t Ŝƴ нллфκнлмлΦ 

- Mettre en place une concertation pour permettre un partage de la ressource en eau. 

- Proposer des objectifs de réduction des prélèvements.  

- 5ŞǘŜǊƳƛƴŜǊ ǳƴ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ŀǘǘŜƛƴŘǊŜ ŎŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎΦ 

 

Phasage du PGRE : 

 

Le PGRE de la Cèze est constitué de trois phases : 

- Phase 1 : Partage du diagnostic. 

- Phase 2 : Stratégie et objectifs de réduction. 

- Phase 3 : tǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴΦ 

 

En lien avec ces phases, trois documents sont livrés : 

- Une annexe cartographique. 

- Une annexe concertation. 

- ¦ƴ ŘƻǎǎƛŜǊ ǊŞŎŀǇƛǘǳƭŀǘƛŦ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭΩŞǘŀǘ Ŝǘ ƭŜ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ ōŞŀƭǎ ŘŜ ƭŀ IŀǳǘŜ ǾŀƭƭŞŜΦ 
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Introduction  
 

Le présent rapport constitue la mise à jour ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ des volumes prélevables maximum 

réceptionnée par le Syndicat Mixte AB Cèze en 2013. 

/ŜǘǘŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ƴŜ ǾƛǎŜ Ǉŀǎ ƭΩexhaustivité et notamment pas la reprise des modélisations 

hydrologiques réalisées par le prestataire. Elle a pour objet ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ Řes principales 

évolutions récentes Ŝƴ ƳŀǘƛŝǊŜ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Ŝƴ ŜŀǳΣ ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜǎ Ŝǘ ŘŜ ǎǳōǎǘƛǘǳǘƛƻƴǎ ŀǳȄ 

prélèvements superficiels Ŝǘ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ Řǳ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ƳƛƭƛŜǳȄ 

aquatiques du bassin de la Cèze. 

9ƴ ŜŦŦŜǘ ƭΩŞǘǳŘŜ ƛƴƛǘƛŀƭŜ était basée ǇƻǳǊ ƭΩŜǎǎŜƴǘƛŜƭ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ нллф Ŝǘ нлмл ǇƻǳǊ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ 

récentes (données terrain). La notification des volumes prélevables par sous bassin est intervenue en 

septembre 2015 (voir annexe 1). 

 

[ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ƭŀ démarche ŎƻƴŘǳƛǘŜ ƧǳǎǉǳΩŁ ǇǊŞǎŜƴǘΣ a permis de conclure de façon 

unanime sur la forte tension exercée sur les milieux aquatiques du bassin de la Cèze par les 

activités anthropiques. /ŜǘǘŜ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ƴΩŜǎǘ Ǉƭǳǎ ŎƻƴǘŜǎǘŀōƭŜ Ŝǘ ƛƭ Ŝǎǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŘΩŜƴƎŀƎŜǊ ŀǳǎsi 

ǊŀǇƛŘŜƳŜƴǘ ǉǳŜ ǇƻǎǎƛōƭŜ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ǎƻƭǳǘƛƻƴǎ ǉǳƛ ǇŜǊƳŜǘǘǊŀƛŜƴǘ ŘΩŀǘǘŜƛƴŘǊŜ ƭΩéquilibre quantitatif 

dans un objectif de gestion durable de la ressource. [ΩƘŞǘŞǊƻƎŞƴŞƛǘŞ ŘŜ ƭŀ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ Ł 

un autre milite également pour ǳƴŜ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŘΩŀŘŀǇǘŀǘƛƻƴ Řǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜ Ł ǊŜŎƘŜǊŎƘŜǊΦ 

 

tƻǳǊ ŀǳǘŀƴǘΣ Ŝǘ ƭΩŀŎǘǳŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƴŜ Ŧŀƛǘ ǉǳŜ le confirmer, la grande imprécision des 

données à disposition (prélèvements, hydrométrie) rend très délicate toute analyse fine et chiffrée. 

CŜ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩƛƳǇǊŞŎision ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŞƭǳŘŞ lors de la concertation locale mais ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩǳƴ ŀȄŜ 

de travail pour améliorer la connaissance au fil des années. Cette transparence doit en outre 

ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ŘΩŞǾƛǘŜǊ ǳƴŜ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŞŦƛŀƴŎŜ ŜƴǘǊŜ ŀŎǘŜǳǊǎ ƭƻŎŀǳȄ ŘŜ ƭΩŜŀǳ Ŝǘ la structure technique 

Ŝƴ ŎƘŀǊƎŜ ŘŜ ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ du PGRE, et au-delà, avec les partenaires institutionnels, ce qui serait 

préjudiciable aux objectifs recherchés.  

 

Le présent rapport débute par une présentation du suivi en place sur le bassin de la Cèze en 

ce quƛ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭΩƘȅŘǊƻƳŞǘǊƛŜΦ [ΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǳǎŀƎŜǎ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ Ŝǎǘ ŜƴǎǳƛǘŜ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜ, puis  

ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ǇŀǊ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ ŀǾŜŎ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ Ŝǘ ƭŜǎ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴǎ ŜƴƎŀƎŞŜǎ Ŝƴ 

ǘŜǊƳŜ ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜǎΦ 
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1. Hydrométrie  
 

Une actualisation est faite dans cette partie sur les stations de suivi des débits et des 

ƘŀǳǘŜǳǊǎ ŘΩŜŀǳ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜΦ 

 

Il existe plusieurs stations de mesures des débits du réseau du Service de Prévision des Crue 

(DREAL Auvergne ς Rhône-Alpes) et du Département du Gard sur le bassin de la Cèze dont la capacité 

Ł ŦƻǳǊƴƛǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŦƛŀōƭŜǎ Ŝƴ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩŞǘƛŀƎŜ Ŝǎǘ ǾŀǊƛŀōƭŜΦ 

 

Seules deux stations encore en service et aucune sur un point nodal SDAGE, sont 

considérées comme fiables en basses eaux. 

Tableau 1 {ǘŀǘƛƻƴǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ ƭƻǊǎ ŘŜ ƭΩ9±tΦ 

Station 
Hauteurs 
données 

disponibles 

Débits 
données 

disponibles 

Fiabilité 
basses eaux 

Source SPC 

Commentaire 
En 

Service 

[ΩIƻƳƻƭ Ł 
Sénéchas 

(Davaladou) 
1975-1987 1975-1987 --- 

Station du Département, abandonnée depuis 
1987 

Sous bassin stratégique PGRE 
Station nécessaire 

NON 

Cèze à 
Bessèges 

1972-2016 1972-2016 Bonne  OUI 

La Ganière à 
Banne 

1969-2011 1964-2011 Douteuse 

tƻǳǊǘŀƴǘ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǊŜǇǊƛǎŜ ŘŜ ƭΩ9±t ƭƻǊǎ 
de la notification des Volumes prélevables. 
Station non positionnée en fermeture de 

bassin 
Station abandonnée 

NON 

[Ω!ǳȊƻƴƴŜǘ 
aux Mages 

1986-2013 1986-2013 Douteuse 
Station abandonnée et déplacée voir tableau 

suivant 
NON 

La Cèze à 
Tharaux 

2002-2016 2002-2016 Douteuse 

Station conçue pour les hautes eaux 
Station stratégique étiage, point nodal 

SDAGE C2, 
Mais non fiable en étiage, pas de seuil 

contrôle, lit instable 
wŜŎƘŜǊŎƘŜ ŘΩǳƴ ƴƻǳǾŜŀǳ ǎƛǘŜ ŘŜǇǳƛǎ нлмоΣ 

pour ƭΩƛƴǎǘŀƴǘ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ƛƴŦǊǳŎǘǳŜǳǎŜ 

OUI 

La Cèze à 
Montclus 

2002-2016 2002-2016 Douteuse 
Station conçue pour les hautes eaux, non 

utilisable en étiage 
OUI 

La Cèze à La 
Roque-sur 

Cèze 
1970-2016 1970-2016 Bonne  OUI 

La Cèze à 
Bagnols sur 

Cèze 
2002-2016 2002-2016 Douteuse 

Point nodal SDAGE C4 
Attention il existe une station SPC peu fiable 
en étiage et une station CNR qui serait plus 
ŦƛŀōƭŜ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ Ƴŀƛǎ ǎǳƛǾƛ ŘŜ ƭΩŞǘƛŀƎŜ 

et validation des données non garantie 

OUI 

La Cèze à 
Chusclan 

1993-2002 1993-2002 Douteuse Station abandonnée NON 

Nota : la colonne « commentaires » a été complétée suite aux informations communiquées par le Service de 

Prévisions des Crues, DREAL Auvergne ς Rhône-Alpes 
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Deux stations ont été rajoutées sur le bassin de la Cèze depuis 2014 sur deux sous bassin 

ƛŘŜƴǘƛŦƛŞǎ Řŀƴǎ ƭΩ9±t Ŝǘ ƭŀ ƴƻǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ǇǊŞŦŜŎǘƻǊŀƭŜΦ 
 

Tableau 2 Stations récentes de suivi des débits. 

Station 
Hauteurs 
données 

disponibles 

Débits 
données 

disponibles 

Fiabilité basses 
eaux 

Source SPC 

Commentaire, source SPC 

Le Luech au 
Chambon 

2014-2016 2015-2016 Moyenne 

Sous bassin stratégique PGRE 
Station de suivi des hautes eaux à la base, 

fonctionne en bas débit depuis 2017, courbe 
de tarage à recaler. 

[Ω!uzonnet 
à Allègre 

(pont 
ŘΩ!ǳȊƻƴύ 

2014-2016 
Non 

disponible 
Moyenne 

Sous bassin stratégique PGRE 
Station de suivi des hauteurs ŘΩeaux, pas de 

données de débits. 

 

Tableau 3 Sous bassins non suivis. 

Station Intérêt pour la gestion de la ressource 

La Cèze en 
amont de 
Sénéchas 

Fort.  
A voir si possibilité de station en liaison avec la gestion du barrage de Sénéchas (suivi des débits 

entrants par le CD 30) 

[ΩIƻƳƻƭ 
Fort.  

A voir en liaison avec la gestion du barrage de Sénéchas (suivi des débits entrants) également. 
Réactiver la station Davaladou ? 

La Tave Fort. Prioritaire (pas de station prévue) 

 

Remarques sur ce réseau de suivi : 
 

Lƭ ŜȄƛǎǘŜ ǳƴ ōƻƴ ƳŀƛƭƭŀƎŜ Ǝƭƻōŀƭ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ ǇŀǊ ƭŜ ǊŞǎŜŀǳ Řǳ {t/Σ Ƴŀƛǎ ƭΩŜǎǎŜƴǘƛŜƭ ŘŜǎ 

stations ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎŜǊ ŘΩǳƴ ǊŞǎŜŀǳ ŦƛŀōƭŜ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ ŞǘƛŀƎŜǎ ȅ ŎƻƳǇǊƛǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ 

nodaux SDAGE C2 et C4, ce qui est problématique. 

Pour autant et au vu des enjeux de la gestion de la ressource, ce réseau est insuffisant et, 

pour certaines stations, peu adapté. 

 

Deux stations sont jugées fiables en basses eaux : Bessèges et la Roque-sur-Cèze.  

Quatre autres stations délivrent des données de débits ŘΩŞǘƛŀƎŜ ǎǳƛǾŀƴǘ ƭŜǎ ƴƛǾŜŀǳȄ ό[ǳŜŎƘΣ 

Pont-ŘΩ!ǳȊƻƴΣ ¢ƘŀǊŀǳȄ Ŝǘ aƻƴǘŎƭǳǎύ Ƴŀƛǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ŦƛŀōƭŜǎ.  

Aucun des deux points nodaux S5!D9 ƴΩŜǎǘ ŞǉǳƛǇŞ ŎƻǊǊŜŎǘŜƳŜƴǘ, et il manque une station 

pour la Tave. 

 

On citera, par exemple, le cas de la station de la Ganière à Banne (abandonnée), positionnée 

plusieurs kilomètres en amont de la fermeture du bassin et dont la capacité à suivre les débits 

ŘΩŞǘƛŀƎŜ Ŝǎǘ ƧǳƎŞŜ ŘƻǳǘŜǳǎŜ ǇŀǊ ƭŜ {t/Φ tƻǳǊ ŀǳǘŀƴǘ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩŞǘƛŀƎŜ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ǎǘŀǘƛƻƴ ƻƴǘ ŞǘŞ 

utilisées lors de la reprise ŘŜ ƭΩ9±t ǇŀǊ ƭŜǎ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǘŀǘ όǇǊŞǇŀǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƴƻǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ 

préfectorale). Les résultats comparés entre la version EVP (modélisation) et la notification 

préfectorale sont très sensiblement différents. 
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On abordera également le cas irrésolu de la station du point nodal de la moyenne vallée 

(anciennement station de Tharaux) non calée pour les faibles débits et positionnée en zone de pertes 

karstiques. Cette station doit être déplacée en amont des pertes (pont de Rivières Κύ Ƴŀƛǎ ƧǳǎǉǳΩŁ 

présent les recherches du SPC (Service de Prévision des Crues DREAL Auvergne ς Rhône-Alpes) ƴΩƻƴǘ 

pas permis ŘΩŀōƻǳǘƛǊ à ǳƴ ǎƛǘŜ ŘΩƛƳǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴΦ 

9ƴŦƛƴ ƭΩŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ǎǘŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ ¢ŀǾŜ ǇŀǊŀƛǘ ƛƴŘƛǎǇŜƴǎable et la reprise de celle de 

Bagnols-sur-Cèze (point nodal de fermeture de bassin) nécessaire. 

 

Déclenchement des arrêtés sécheresse zone amont de la Cèze : 

Tableau 4 Exemple ŘΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭŀ {ǘŀǘƛƻƴ Řǳ [ǳŜŎƘ όнлмр-2016), source banque hydro et 

notification préfectorale. 

Mois Q moy mensuel (m3/s) Q mini journalier 
(m3/s) 

DOE notif EVP (m3/s) 

Mai 1,6 0,56 le 31 0,48 

Juin 0,447 0,23 le 30 0,2 

Juillet 0,140 0,105 le 29 0,120 

Aout 0,222 0,105 le 07 0,120 

Septembre 4,28 0,121 le 9 0,120 

Ainsi le suivi hydrologique du Luech indique par la comparaison des débits moyens mensuels 

Ŝǘ Řǳ ŘŞōƛǘ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘΩŞǘƛŀƎŜ ό5h9ύ ǉǳŜ ƭŀ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ нлмр ŀ ŞǘŞ ŞǉǳƛƭƛōǊŞŜ ōƛŜƴ ǉǳŜ ǇǊƻŎƘŜ Řǳ 5h9 Ŝƴ 

juillet. Par ailleurs, le débit moyen journalier minimal mesuré a été de 105 l/s soit légèrement 

infŞǊƛŜǳǊ Ł ƭŀ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ƳŜƴǎǳŜƭ ŘŜ мнл ƭκǎΦ [ŀ ǘŜƴǎƛƻƴ ƴΩŀ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŦƻǊǘŜ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ ŘŜ ŎŜǎ 

données. 

hǊ ŘǳǊŀƴǘ ŎŜǘ ŞǘŞ нлмрΣ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ ŀ ŞǘŞ ǇƭŀŎŞ Ŝƴ ǊŜǎǘǊƛŎǘƛƻƴ ŘŜ ƴƛǾŜŀǳ н : 

ƛƴǘŜǊŘƛŎǘƛƻƴ ŘΩŀǊǊƻǎŀƎŜ ŘŜǎ ǇƻǘŀƎŜǊǎ Ŝǘ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭe de 8h à 20h notamment. 

Cette analyse menée sur la base de données parcellaires 2015 est parfaitement confirmée 

ǇŀǊ ƭŜ ǎǳƛǾƛ ƳŜƴŞŜ ǇŀǊ ƭŜ /bw{κ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘΩ!ǾƛƎƴƻƴ Ŝƴ нлмсΦ ¦ƴ ŎŀǇǘŜǳǊ ŘŜ ǇǊŜǎǎƛƻƴ ŀ ǇŜǊƳƛǎΣ Ł 

ǘǊŀǾŜǊǎ ǳƴŜ ŎƻǳǊōŜ ŘŜ ǘŀǊŀƎŜΣ ŘΩƻōǎŜǊǾŜǊ ǉǳŜ ƭŜ ŘŞōƛǘ Řǳ [ǳŜŎƘ ŀ ŀǘǘŜƛƴǘ ŘŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ млл 

Ł мнл ƭκǎ ǇŜƴŘŀƴǘ ǘƻǳǘ ƭŜ Ƴƻƛǎ ŘΩŀƻǳǘΣ Ǉǳƛǎ Ŝǎǘ ǇŀǎǎŞ ǎƻǳǎ ƭŜǎ мллƭκǎ ǇƻǳǊ ŀǘǘŜƛƴŘǊŜ ŀǳ ǇƛǊŜ ŘŜ ƭΩŞǘƛŀƎŜ 

ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ ŘŜ ул ƭκǎΦ ƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ Ŝǳ ŘŜ ŘŞŎƭŜƴŎƘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜǎ ŘŜ ǊŜǎǘǊƛŎǘƛƻƴ Ŝƴ нлмсΦ 

 

Le suivi sécheresse amont du bassin de la Cèze se fait à la station de Bessèges qui est 

influencée par le ǎƻǳǘƛŜƴ ŘΩŞǘƛŀƎŜ Řǳ ōŀǊǊŀƎŜ ŘŜ {ŞƴŞŎƘŀǎ. Suivant les possibilités techniques, il 

serait intéressant ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǎǳƛǾƛ Ǉƭǳǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛŦ Řǳ ŦƻƴŎǘƛƻƴnement naturel du secteur 

amont. 
 

Conclusions sur le suivi hydrométrique : 

- Deux stations ǎƻƴǘ ŦƛŀōƭŜǎ ǇƻǳǊ ǎǳƛǾǊŜ ƭΩŞǘƛŀƎŜ : Bessèges et la Roque-sur-Cèze. 

- Station du Luech en cours de fiabilisation. 

- La station de Bessèges détermine les niveaux de sécheresse pour la Cèze amont, mais 

ŜƭƭŜ Ŝǎǘ ƛƴŦƭǳŜƴŎŞŜ ǇŀǊ ƭŜ ǎƻǳǘƛŜƴ ŘΩŞǘƛŀƎŜ Řǳ ōŀǊǊŀƎŜ ŘŜ {ŞƴŞŎƘŀǎΦ 

- Aucun des 2 points nodaux (Rivières-Tharaux et Bagnols-sur-Cèze) ne sont correctement 

équipés. 

- Le sous bassin de la Tave ƴΩŀ Ǉŀǎ ŘŜ ǎǘŀǘƛon de suivi des débits. 
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2. Evolution des usages sur le 

bassin versant  

2.1. ,ȭÁÌÉÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÅÎ ÅÁÕ ÐÏÔÁÂÌÅ 

Note introductive  

Bases utilisées :  

Base de données de la DDTM du Gard portant sur les données 2009-2014, base de données SISPEA. 

Base de données de la DDT Ardèche. 

Base de données de la DDT Lozère (en attente). 

Base de données AgenŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ CAT prélèvements. 

Données régie des eaux de Saint Ambroix. 

aŞǘƘƻŘŜ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ : 

Les forages ǇƻǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ǊŞŀƭƛǎŞǎ en nappe profondes ont tous été exclus de la présente 

analyse. 

[Ŝǎ ƳŀƛǘǊŜǎ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜ ƻƴǘ ŞǘŞ ŎƭŀǎǎŞǎ ǇŀǊ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŀƴǘ ŀǳȄ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴǎ ŘŜ 

ƭΩ9ǘǳŘŜ ŘŜǎ ±ƻƭǳƳŜǎ tǊŞƭŜǾŀōƭŜǎΦ 

Les données 2009 à 2014 des volumes bruts prélevés au milieu ont ensuite été extraites pour 

exploitation. 

tƻǳǊ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ƳŜƴǎǳŜƭƭŜ ƛƴǘŜǊŀƴƴǳŜƭƭŜ, nous avons choisi plusieurs secteurs de référence 

ŀŦƛƴ ŘŜ ǘŜƴǘŜǊ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǊ ƭŀ ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞ ƳŜƴǎǳŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎΦ 

Pour cŜ ǉǳƛ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭŜǎ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ǊŞǎŜŀǳΣ ŀŦƛƴ ŘŜ ǎƛƳǇƭƛŦƛŜǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ǘŜƴŘŀƴŎŜǎΣ ǎŜǳƭ ƭŜ 

rendement net a été retenu comme indicateur. 

Remarques sur les bases de données : 

aŀƭƎǊŞ ƭΩŜȄƛǎǘŜƴŎŜ ŘŜ bases de données AEP, il faut souligner ƭΩƛƴŎƻƳǇƭŞǘǳŘŜ ŘŜǎ données de 

prélèvements et le ƳŀƴǉǳŜ ŘΩǳƴƛŎƛǘŞ ŘŜǎ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ, chacune répondant à des 

problématiques propres au service qui la gère : DDTM (autorisation réglementaire, suivi des 

prélèvements)Σ !w{ όǾƻƭŜǘ ǎŀƴƛǘŀƛǊŜύΣ !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ όŎƻƴƴŀissance des prélèvements pour 

perception des redevances). 

Par ailleurs, sƛ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳȄ ƳŀƛǘǊŜǎ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜ ŘƛŦŦǳǎŜƴǘ Ł ǘǊŀǾŜǊǎ {L{t9! (base de données ŘŜ ƭΩEtat) 

ƭŜǳǊǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŀƴƴǳŜƭǎΣ ŘΩŀǳǘǊŜǎ Ŝǘ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ, ne communiquent 

que partiellement ces informations, voire pas. Lƭ ƴΩŜȄƛǎǘŜ ŀǳŎǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŎƻŜǊŎƛǘƛŦ ŘŜ ŘŞŎƭŀǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 

prélèvements. 

Or la partie amont étant la plus stratégique du point de vue de la gestion quantitative, on en 

déduira la fragilité des analyses ci dessous. 
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Aussi le lecteur devra avoir conscience de la difficulté à évaluer aussi finement que possible 

ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Ŝƴ ƳƛƭƛŜǳ ǎǳǇŜǊŦƛŎƛŜƭΣ Ƴŀƛǎ ǇƻǳǊǊŀ ŀǾŀƴǘ ǘƻǳǘ ǊŜǘŜƴƛǊ ƭŜǎ ǘŜƴŘŀƴŎŜǎ ǉǳƛ 

sont ici décrites. 

On émettra également des réserves quand à la fiabilité des données ǉǳƛ ǎΩŀǇǇŀǊŜƴǘŜƴǘ Ǉƭǳǎ Ł ŘŜǎ 

données brutes déclaratives ǉǳΩŁ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŧŀƛǎŀƴǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴΦ 

 

Enfin, il faut noter que plusieurs collectivités, en particulier sur le secteur amont du bassin, 

ne disposent de système de comptage des prélèvements que depuis très récemment : 2014 ou 

2015. 

Remarques sur les cartes présentées en Annexe Cartographique. 

En dehors de la carte 2 ǉǳƛ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŎŀǇǘŀƎŜǎ ǎǳǇŜǊŦƛŎƛŜƭǎ Ŝǘ ǎƻǳǘŜǊǊŀƛƴǎ ǇƻǳǊ Ŝŀǳ 

potable, toutes les autres cartes ne représentent que les prélèvements en eau superficielle. De 

même, pour les cartes des rendements de réseauxΣ ƴΩƻƴǘ ŞǘŞ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜǎ ƛŎƛ ǉǳŜ ƭŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ 

ōŞƴŞŦƛŎƛŀƴǘ ŘΩǳƴŜ ŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ŎŀǇǘŀƎŜ ǎǳǇŜǊŦƛŎƛŜƭΦ 

 

%ÓÓÁÉ ÄȭÁÎÁÌÙÓÅ ÇÌÏÂÁÌÅ 

 

On dénƻƳōǊŜ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ 5ф Ǉƻƛƴǘǎ ŘŜ ŎŀǇǘŀƎŜ ŘΩŜŀǳ ǎǳǇŜǊŦƛŎƛŜƭƭŜ (captages de 

ǎƻǳǊŎŜǎΣ ǇƻƳǇŀƎŜǎ ŘƛǊŜŎǘǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΣ ǇƻƳǇŀƎŜ Řŀƴǎ ƭŀ ƴŀǇǇŜ ŘΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘ des 

ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳύΦ Il y a 34 captages en nappe profondes. La carte 2 met en exergue une dichotomie du 

ǘȅǇŜ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ ǇƻǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ŜƴǘǊŜ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ƻǴ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǊŜƭŝǾŜƴǘ 

ǉǳŀǎƛ ŜȄŎƭǳǎƛǾŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŜŀǳȄ ǎǳǇŜǊŦƛŎƛŜƭƭŜǎ Ŝǘ ƭΩŀǾŀƭ ƻǴ ƭŀ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ǇǊƻŦƻƴŘŜ Ŝǎǘ ƭŀ Ǉƭǳǎ ŜȄǇƭƻƛǘŞŜΦ 
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CƛŎƘŜ ŘΩƛŘŜƴǘƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝƴ Ŝŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ, bassin de la Cèze 

 

Volumes prélevés en eau superficielle 

Points de prélèvements Vol prélevés 2009 Vol prélevés 2014 
58 points dont 1 extérieur au 
bassin 

  

Dont 40 en ZRE Cèze Amont 2,3 millions de m3 hors Luech 

0,35 
2,3 millions de m3 hors Luech 

Dont 18 aval Tharaux 3,9 millions de m3 3,6 millions de m3  

Volumes prélevés en eau souterraine 
Points de prélèvements Vol prélevés 2009 Vol prélevés 2014 
34 points dont 1 extérieur 
bassin 

  

Dont 3 en ZRE Cèze amont 0,23 millions de m3 0,24 millions de m3 
Dont 33 aval Tharaux 1,14 millions de m3 1,05 millions de m3  

 

Evolution des prélèvements sen eau superficielle 

Sous Bassin Evolution 2009-2014 
Cèze amont/Homol ? 

Luech +20% (2009-2012) 
Ganière ? 

Moyenne Cèze -11% 
Auzon +28%* 

Aiguillon Pas de prélèvements AEP 

Aval des gorges -17% 
Tave +1% 

Global Eau superficielle -8% 
(*) : série de données non significatives 
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A partir des données disponibles, nous pouvons mettre en évidence une tendance globale à 

ƭŀ ōŀƛǎǎŜ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Ŝƴ Ŝŀǳ ǎǳǇŜǊŦƛŎƛŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ р Ł мл҈ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллф-2014 (voir 

ŦƛŎƘŜ ŘΩƛŘŜƴǘƛǘŞ Ŝǘ ŎŀǊǘŜǎ оΣ 4 et 5 ŘŜ ƭΩ!ƴƴŜȄŜ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ).  

/ŜǇŜƴŘŀƴǘ ƭΩŀƴƴŞŜ нллф Ŝǎǘ ŞƭŜǾŞŜΣ ǇŜǳǘ-être dû à plus de déclaration des volumes. La baisse 

ƎƭƻōŀƭŜ Ŝǎǘ ŎƻƴŦƛǊƳŞŜ Řŀƴǎ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ о ŘŜ ŎŜ ŘƻŎǳƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ǇŀǊ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴΦ /ŜŎƛ Ŝǎǘ Ł 

prendre en compte avec la fiabilité des données et leur manque de détail. 

 

Un examen plus fin des données en particulier par sous bassin révèle des disparités entre des 

sous bassins où le prélèvement a baissé de manière significative (20% aval des gorges et moyenne 

/ŝȊŜύ Ŝǘ ŘΩŀǳǘǊŜs où la consommation a crû Ǉƭǳǎ ƻǳ Ƴƻƛƴǎ ǎŜƴǎƛōƭŜƳŜƴǘ όŜƴǘǊŜ м҈ ǎǳǊ ƭŀ ¢ŀǾŜ ƧǳǎǉǳΩŁ 

нл҈ ǎǳǊ ƭΩ!ǳȊƻƴ). 

 

Malheureusement nous ne disposons pas des données complètes de la Cèze amont et du 

[ǳŜŎƘ ǎƛ ŎŜ ƴΩŜǎǘ ǉǳŜ ƭŀ ǎŜǳƭŜ ŘŞŎƭŀǊŀǘƛƻƴ Řǳ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ǎǳr le Luech démontre une 

augmentation de 20% entre 2009 et 2012. 

 

Commentaires : 
 

{ƛ ƭΩƻƴ ƴƻǘŜ ǳƴŜ diminution globale des prélèvements en milieu superficiel entre 2009 et 

нлмпΣ ƭΩŜȄŀƳŜƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇŀǊ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ ƳŜǘ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ŘŜǎ ŘƛǎǇŀǊƛǘŞǎ ƴŜǘǘŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ 

bassin, où les prélèvements semblent plutôt à la hausse, et la moyenne vallée et ƭΩŀǾŀƭ ƻǳ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ 

prélevé est nettement à la baisse. 

Au vu de ces quelques chiffres, nous pouvons déduire, avec prudence toutefois, que les 

ǎŜŎǘŜǳǊǎ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ Ŝƴ ǘŜƴǎƛƻƴ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩ9±t όŘƻƴƴŞŜǎΣ ōŀǎŜ нллфύΣ ǎƻƴǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŎŜǳȄ 

qui ont enregistré une évolution à la hausse des prélèvements entre 2009 et 2014. Lƭ ǎΩŀƎƛǘ Řǳ [ǳŜŎƘΣ 

ŘŜ ƭΩ!ǳȊƻƴ Ŝǘ Řŀƴǎ ǳƴŜ ƳƻƛƴŘǊŜ ƳŜǎǳǊŜ ŘŜ ƭŀ ¢ŀǾŜΦ 

 

Comparaison avec les projections EVP : 

 

Contrairement aux projections de ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜǎΣ ǉǳƛ ǇǊŞǾƻȅŀƛǘ ǳƴŜ 

ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Řǳ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩordre de 20 l/s Ł ƭΩŞŎƘŞŀƴŎŜ ŘŜ нлнлΣ ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 

2009-нлмпΣ ǎƻƛǘ ƭŀ ƳƻƛǘƛŞ ŘŜ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ǇǊƻƧŜǘŞŜ ǇŀǊ ƭΩ9±tΣ ǳƴŜ ōŀƛǎǎŜ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ōǊǳǘ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊŜ 

Ł нл ƭκǎΦ aŀƛǎ ƭΩŜǎǎŜƴǘƛŜƭ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ōŀƛǎǎŜ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ provient de la partie aval du bassin. 

 

!ÎÁÌÙÓÅ ÄÅ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÍÅÎÓÕÅÌÌÅ 

 

/ƻƳƳŜ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ōŀǎǎƛƴǎ ƳŞŘƛǘŜǊǊŀƴŞŜƴǎΣ ƭŀ /ŝȊŜ ƴŜ ŘŞǊƻƎŜ Ǉŀǎ Ł ƭŀ ǊŝƎƭŜ ŘΩǳƴŜ 

augmentation nette des prélèvements en eau pour ƭΩAEP sur la période estivale (juin à septembre). 

 

/ŜŎƛ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜ ǇŀǊ ǘǊƻƛǎ ŦŀŎǘŜǳǊǎ : 

- ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ŘŜǎ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴǎ ǊŞǎƛŘŜƴǘŜǎ (piscine, arrosage de jardins et 

pelouses), 

- les prélèvements  plus importants ŘŜǎ ŎƻƭƭŜŎǘƛǾƛǘŞǎ ǇƻǳǊ ƭΩŀǊǊƻǎŀƎŜ ŘŜǎ ŜǎǇŀŎŜǎ ǾŜǊǘǎ, 

- ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ƭΩŀŦŦƭǳȄ de population touristique. 
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{ƛ ƭΩƻƴ ŎƻƳǇŀǊŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǎŜŎǘŜǳǊǎ ŀǳȄ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ŎƻƴǘǊŀǎǘŞŜǎ Řǳ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ŘŜ ƭŀ 

ŎŀǇŀŎƛǘŞ ŘΩŀŎŎǳŜƛƭ ŜǎǘƛǾŀƭŜ, ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǘƻǳǘ ŘΩŀōƻǊŘ ǳƴŜ ǎƻǊǘŜ ŘŜ ōǊǳƛǘ ŘŜ ŦƻƴŘ ǉǳƛ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘ Ł 

ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ŘŜǎ collectivités et des populations résƛŘŜƴǘŜǎ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ ŜǘΣ ŘŜ Ŧŀœƻƴ ǘǊŝǎ 

ǾŀǊƛŀōƭŜ ǎǳƛǾŀƴǘ ƭŜǎ ǎŜŎǘŜǳǊǎΣ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ƭƛŞŜǎ Ł ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ǘƻǳǊƛǎǘƛǉǳŜΦ 

 

Les graphiques ci-après illustrent parfaitement cette situation caractéristique des territoires 

méditerranéens. ! ƴƻǘŜǊ ǉǳΩƛƭ ȅ ŀ peu de données disponibles informant des prélèvements mensuels, 

ǘƻǳǎ ƭŜǎ ƎŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜǎ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ƴŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜnt pas ces données. Ici ont été pris les exemples des 

collectivités qui ont renseignées leurs prélèvements mensuels pour déterminer une évolution de ces 

prélèvements par secteur géographique. 

 

Aval du bassin : 

 

 
 

Tableau 5 Evolutions mensuelles moyennes des prélèvements AEP sur le secteur aval du bassin. 
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Les secteurs de Bagnols-sur-Cèze ou du bassin de la Tave enregistrent des augmentations de 

ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ пл Ł рл҈ Ŝƴ ƧǳƛƭƭŜǘ Ŝǘ ŀƻǶǘ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀǳ Ƴƻƛǎ ŘΩƻŎǘƻōǊŜ Ł ŀǾǊƛƭ, fruit de la combinaison 

des trois facteurs évoqués plus haut (besoins des résidents, des communes et afflux touristique). 

Gorges de la Cèze : 

 

 
 

Tableau 6 Evolutions mensuelles moyennes des prélèvements AEP sur le secteur des gorges de la Cèze. 
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Des secteurs plus touristiques (secteur des gorges de la Cèze et ƭΩaval immédiat), dont les 

données sont disponibles, mettent en évidence une augmentation des besoins multipliés par un 

facteur 2,5 à 3 en moyenne mensuelle (2009-2014). 

 

Moyenne vallée de la Cèze : 

 

 
 

[ŀ ƳƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜΣ ƛƭƭǳǎǘǊŞŜ ǇŀǊ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ƳŜƴǎǳŜƭƭŜ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Ł {ŀƛƴǘ-Ambroix 

όŀƴƴŞŜ нлмрύ ǎŜƳōƭŜ ǎŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŜǊ ǇŀǊ ǳƴŜ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ƘƛǾŜǊκŞǘŞ ǇƻƴŘŞǊŞŜ ŘΩǳƴ ŦŀŎǘŜǳǊ ŘŜ мΣуΦ 

 

 

/ƻƴŎƭǳǎƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ƳŜƴǎǳelle : 

 

Il existe ainsi une grande variabilité des prélèvements mensuels pour AEP suivant les secteurs 

géographiques.  

Malgré une évolution des prélèvements hiver/été qui peut atteindre un coefficient de 2,5, le volume 

brut prélevé reste modeste au regard des autres types de prélèvements au milieu. Pour autant une 

ŘŜǎ ǇƛǎǘŜǎ ŘŜ ǊŞŦƭŜȄƛƻƴ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ Ǉƭǳǎ ǊŀǘƛƻƴƴŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǊŞǎƛŘŜ ƳŀƭƎǊŞ ǘƻǳǘ Řŀƴǎ ƭŀ ŎŀǇŀŎƛǘŞ ŘŜǎ 

préleveurs à sensibiliser les usagers, en particulier saisonniers, aux tensions sur la ressource. 

 

Lƭ ǎŜƳōƭŜ ǉǳŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜǎ ŀƛǘ ƳƛƴƛƳƛǎŞŜ ŎŜǘǘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎǘƛǉǳŜ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ 

mensuelle en évaluant entre 10 et 25% les variations saisonnières. 

[ΩŜȄŀƳŜƴ ŀǇǇǊƻŦƻƴŘƛ ŘŜǎ ŎƘǊƻƴƛǉǳŜǎ нллф-2014 démontre que ces variations se situent plus 

probablement entre пл҈ ǇƻǳǊ ƭΩŀǾŀƭ Řǳ bassin, 80% en moyenne vallée et 200 à 300% dans le 

secteur touristique des gorges. 

Malheureusement les données saisonnières sont inconnues pour la haute vallée, seule une 

approximation empirique peut être évoquée au regard de la variation de population qui laisse penser 

à un doublement des besoins entre ƭΩƘƛǾŜǊ Ŝǘ ƭΩŞǘŞ. 

Tableau 7 Evolutions mensuelles des prélèvements AEP sur le secteur de la moyenne vallée de la Cèze. 
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Le ÒÅÎÄÅÍÅÎÔ ÄÅÓ ÒïÓÅÁÕØ ÄȭÁÌÉÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÅÎ ÅÁÕ ÐÏÔÁÂÌÅ 

 

Rappel Υ ƭŜ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ ƴŜǘ ŘŜǎ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘΩ!9t ŀ ŞǘŞ ǳǘƛƭƛǎŞ ƛŎƛ ŎƻƳƳŜ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘŜ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜ ŘŜǎ 

réseaux. Le rendement net est la résultante du rapport entre : 

Rendement net =  Volumes facturés+vol de service+vol non facturés 

Volumes distribués (vol prélevés+vol achetés-vol vendus) 

 

Remarque : les bases de données utilisées ont été expurgées de valeurs jugées dérivantes par rapport 

ŀǳȄ ŞƭŞƳŜƴǘǎ ŘŜ ŎƻƴǘŜȄǘŜ ŎƻƴƴǳǎΦ !ƛƴǎƛ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ bassin (Cèze, Luech, Homol) les valeurs de 

rendements de 95% en 2013 pour Malons et Elze ou de 75% sur le Luech en 2014 (valeurs estimées 

par les collectivités car pas de compteur en place à cette période) ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭŜ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ ƴΩŞǘŀƛǘ ǉǳŜ 

ŘŜ ор Ŝƴ нлмн ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŜȄǇƭƻƛǘŞŜǎΦ 

Là encore on critiquera la qualité des bases de données qui tout en étant incomplètes mériteraient en 

outre une validation technique avant que les données nΩȅ soient injectées. 

 

[Ŝ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘΩ!9t ǾŀǊƛŜ ŘŜ ол Ł ур҈ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ (voir cartes 6, 7 et 

8). Ils sont les plus élevés sur la partie aval du bassin (Bagnols sur Cèze 85%, Goudargues 83%) et bien 

que des communes aient encore des marges de progression importantes (Orsan, La Roque sur Cèze). 

Ainsi plus on remonte le bassin, plus le rendement de réseau diminue comme le montre le graphique 

ci-dessous. De la même façon que le rendement moyen diminue, on observe également une 

ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀǾŀƭ ǾŜǊǎ ƭΩŀƳƻƴǘΦ 

 

Figure 1 Variabilité des rendements 

 
 

[ΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ нллф-2014 montre ainsi une stabilité des rendements. 

/Ŝ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜ Ŝǎǘ ǎǘŀōƭŜ ǎǳǊ ƭΩŀǾŀƭ Řǳ ōŀǎǎƛƴ Υ ŘŜ тл҈ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ ¢ŀǾŜ Ł Ǉƭǳǎ ŘŜ ул҈ 

sur le tronçon gorges- confluence avec le Rhône. Le rendement progresse légèrement sur le secteur 

amont du bassin et moyenne vallée où la marge de progression est encore très importante : 

rendement moyen voisin de 50%. 
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{ƛ ƭΩƻƴ ǇŜǳǘ ŜȄǇƭƛǉǳŜǊ ŎŜǘǘŜ ŘƛǎǇŀǊƛǘŞ amont ςaval par le meilleur entretien et le 

renouvellement régulier des réseaux ǎǳǊ ƭΩŀǾŀƭ Ǉƭǳǘƾǘ ǉǳŜ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘΣ ŜƭƭŜ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜ aussi par la 

typologie des réseaux de nature plus urbaƛƴŜ ǎǳǊ ƭΩŀǾŀƭ ǉǳŜ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘΦ 

LŜǎ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ŘŜ ƭΩŀƳƻƴǘ ǎƻƴǘ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ ŜƴŎƻǊŜ ƻōǎƻƭŝǘŜǎ Ŝǘ 

défectueux (cartes des rendements 6 à 8) malgré les opportunités offertes par le contrat de rivière Cèze ; 

les collectivités concernées rencontrent des difficultés financières importantes et doivent faire des 

ŎƘƻƛȄ ǉǳƛ ƴŜ ǎŜƳōƭŜƴǘ Ǉŀǎ ǘƻǳƧƻǳǊǎ ƻǊƛŜƴǘŞŜǎ ǾŜǊǎ ƭΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Ŝƴ ŜŀǳΦ tŀǊ 

ailleurs le linéaire très important des réseaux en milieu rural de moyenne montagne nécessite des 

investissements proportionnellement bien plus importants que sur des secteurs urbains. On pourrait 

ǇƻƴŘŞǊŜǊ ŎŜǎ ŞŎŀǊǘǎ ŀƳƻƴǘ ŀǾŀƭ ŘŜǎ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘǎ Ŝƴ ǳǘƛƭƛǎŀƴǘ ƭΩLƴŘƛŎŜ ƭƛƴŞŀƛǊŜ ŘŜ /ƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴΦ 

Pour autaƴǘ ƛƭ ǎŜƳōƭŜ ŀǎǎŜȊ ŞǾƛŘŜƴǘ ǉǳŜ ƭŜ tDw9 ŘŜǾǊŀ ŘŞŦƛƴƛǊ ǳƴ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩŜȄƛƎŜƴŎŜ ƳƛƴƛƳǳƳ Ǿƛǎ-à-

vis des rendements de réseaux. 

 

Figure 2 Rendement net AEP comparé par sous bassins 2010-2013. 

 
 

Quelques projets remarquables  

 

La commune de Bagnols sur Cèze a engagé des opérations de recherche de captage en nappe 

souterraine dans le but de sécuriser son approvisionnement actuellement dépendant de deux 

ŎŀǇǘŀƎŜǎ Ŝƴ ƴŀǇǇŜ ŘΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘΦ /Ŝ ǇǊƻƧŜǘ ŜƴƎŀƎŞ ŘŜǇǳƛǎ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŀƴƴŞŜǎ ŘŜǾǊŀƛǘ ǇŜǊƳŜǘǘre 

Ł ƭΩŀƎƎƭƻƳŞǊŀǘƛƻƴ ŘŜ .ŀƎƴƻƭǎ ŘŜ ŦŀƛǊŜ ŦŀŎŜ ŀǳȄ ǇǊƻōƭŞƳŀǘƛǉǳŜǎ ŘŜ Ǉƻƭƭǳǘƛƻƴǎ ŘŜǎ ŎŀǇǘŀƎŜǎ Ŝƴ Ŝŀǳ 

superficielle en Ŏŀǎ ŘΩƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ǎǳǊǘƻǳǘ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎŜǊ ŘΩǳƴŜ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ǇǊƻŦƻƴŘŜ Ŝƴ Ŏŀǎ ŘŜ ǘŜƴǎƛƻƴ 

estivale sur la ressource. 

 

Le secteur de la moyenne vallée Ŧŀƛǘ ŀŎǘǳŜƭƭŜƳŜƴǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ Ƴǳǘǳŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊŞŦƭŜȄƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ 

communes de Saint-Ambroix, Molières, Meyrannes, St Victor de Malcap et le SIAEP St Jean-Les 

Mages. 

Cette réflexion vise à étudier les conditions de mise en exploitation collective ŘΩǳƴŜ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ 

alternative aux prélèvements en eau superficielle existants pour ces communes. 

[ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŎƻƴǎƛǎǘŜ en effet Ł ǎǳōǎǘƛǘǳŜǊ ƭŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŀŎǘǳŜƭ Ŝƴ Ŝŀǳ ǎǳǇŜǊŦƛŎƛŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ Řǳ м 

Ƴƛƭƭƛƻƴ ŘŜ ƳŝǘǊŜǎ ŎǳōŜ ŘΩŜŀǳ ǇŀǊ ŀƴ ǇŀǊ ǳƴ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ Ŝƴ ƴŀppe profonde. La substitution générée 
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par cet investissement, ŞǾŀƭǳŞ Ł ǇǊŝǎ ŘŜ с Ƴƛƭƭƛƻƴǎ ŘΩŜǳǊƻǎ, représenterait en période de pointe 

estivale une quarantaine de litres/seconde. 

Sur un secteur en équilibre fragile comme celui de la moyenne vallée, il parait important 

ŘΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜǊ ŎŜ ǇǊƻƧŜǘ Ǿƛŀ ƭŜ tƭŀƴ ŘŜ DŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ wŜǎǎƻǳǊŎŜ Ŝƴ 9ŀǳΦ 

 

Par ailleurs la Commune de Saint-Ambroix ǇƻǳǊǎǳƛǘ ǎŜǎ ŜŦŦƻǊǘǎ Ŝƴ ǾǳŜ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ǎƻƴ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ ŘŜ 

réseau. La reprise totale avec mise en séparatif EU/EP des deux principaux axes de cette commune 

est actuellement en cours. Le rendement de réseau devrait donc passer à plus de 60% dès 2016. Il 

était de 35% en 2008Σ ǎƻƛǘ ƭΩǳƴ ŘŜǎ Ǉƭǳǎ ƳŀǳǾŀƛǎ Řǳ ōŀǎǎƛƴ. 

La Commune de St André de Roquepertuis sollicite des financements pour une opération de 

réhabilitation de son réseau ŘΩ!9t ŀŦƛƴ ŘŜ ǇŀǎǎŜǊ ŘΩǳƴ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ ŀŎǘǳŜƭ ǘǊŝǎ ƳŞŘƛƻŎǊŜ όос҈ύ Ł Ǉƭǳǎ 

de 80%. 

Enfin le SIVOM Cèze Auzonnet envisage plusieurs opérations de réhabilitation de réseaux sur les 

communes de Rivières, Tharaux, Allègre et Saint-WŜŀƴ ŘŜ aŀǊǳŜƧƻƭǎ ŘΩǳƴ Ƴƻƴǘŀƴǘ ǘƻǘŀƭ ŘΩм Ƴƛƭƭƛƻƴ 

ŘΩŜǳǊƻǎΦ [ΩŞŎƻƴƻƳƛŜ ŀǘǘŜƴŘǳŜ Ŝǎǘ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊŜ Ł мл 000 m3/an. 

 

Interrogations ǇƻǳǊ ƭŜ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ : 
 

Quel taux minimum de rendement des réseaux doit-on préconiser, sachant que la structure des 

ǊŞǎŜŀǳȄ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜ ŜƴǘǊŜ ƭΩŀƳƻƴǘ Ŝǘ ƭΩŀǾŀƭ Κ Lƭ ǎŜǊŀ ōŜŀǳŎƻǳǇ Ǉƭǳǎ ŦŀŎƛƭŜ ŘΩƻōǘŜƴƛǊ ŘŜǎ 

rendements de 70-тр҈ ǎǳǊ ƭΩŀǾŀƭ ǉǳŜ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘΦ {ŀŎƘŀƴǘ ǉǳŜ ƭŜǎ ǘŜƴǎƛƻƴǎ Ŝǘ ƭŜǎ ζ retards » de 

rendements relèvent de la partie amont, quelle politique AEP réaliste ?  

Quels investissements pour quels coûts ? 

wŞŦƭŞŎƘƛǊ Ł ǳƴŜ ǘŀǊƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎƛŞŜ ŜƴǘǊŜ ƭΩƘƛǾŜǊ Ŝǘ ƭΩŞǘŞ Κ {Ŝƴǎƛōƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǳǎŀƎŜǊǎΧ 

 

En résumé/à retenir  

 

V Le volume annuel prélevé en eau superficielle tend à diminuer sur la période 2009-2014 

mais augmente si on considère 2010 à 2014, il existe de fortes disparités suivant les secteurs 

géographiques. 

V Les ŞƭŞƳŜƴǘǎ ŘŜ ǇǊƻǎǇŜŎǘƛǾŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜǎ ŀƴǘƛŎƛǇŀƛent sur des besoins 

ŎǊƻƛǎǎŀƴǘǎ Ł ƭΩŞŎƘŞŀƴŎŜ нлнлΦ 

V /ΩŜǎǘ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ŀǾŀƭ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǉǳƛ ƳƻƴǘǊŜ ǳƴŜ ǘŜƴŘŀƴŎŜ Ł ƭΩŞŎƻƴƻƳƛŜ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллф-

2014Σ ŎΩŜǎǘ ƭŁ ŀǳǎǎƛ ǉǳŜ ƭŜǎ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ǊŞǎŜŀǳȄ ǎƻƴǘ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴǘǎΦ 

V [ΩŀƳƻƴǘ ǎƻǳŦŦǊŜ ŘŜ ƭΩobsolescence de sŜǎ ǊŞǎŜŀǳȄΣ ŘŜ ǎŜǎ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞǎ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ ƭƛŞs 

souvent à la capacité financière des maîtres ŘΩƻǳǾǊŀƎŜ mais aussi à la structure même de ses 

réseaux qui présentent des linéaires très importants et un relief difficile comparativement à 

ƭΩŀǾŀƭΦ 

V Les rendements de réseaux mettent en évidence un gradient de ƭΩŀǾŀƭ όǊŜƴŘŜƳŜƴǘ ǘǊŝǎ 

ǎŀǘƛǎŦŀƛǎŀƴǘύ Ł ƭΩŀƳƻƴǘ όǊŜƴŘŜƳŜƴǘ ŦŀƛōƭŜύ 

V Lƭ ƴΩȅ Ǉŀǎ ŘŜ ǊŞŜƭƭŜ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ƴƻǘŀōƭŜ ŘŜǎ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ǊŞǎŜŀǳȄ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллф-2014. 

V Augmentation estivale des prélèvements : 300 % dans les Gorges de la Cèze, 80 % pour la 

Moyenne vallée, 50 % (estimation) pour la Haute vallée et 40 % pour la Tave. 

V 59 points de prélèvement superficiels (sources, ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΣ Ŝǘ ƴŀǇǇŜ ŘΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘ). 

оп ŎŀǇǘŀƎŜǎ Ŝƴ ƴŀǇǇŜ ǇǊƻŦƻƴŘŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭΩŀǾŀƭ Řǳ ōŀǎǎƛƴΦ 
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Fiabilité des bases de données : 

- Incomplétude des données de prélèvement. 

- aŀƴǉǳŜ ŘΩǳƴƛŎƛǘŞ ŘŜǎ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΦ 

- Déclaration des prélèvements partielle. 

- ¢ƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ŎƻƭƭŜŎǘƛǾƛǘŞǎ Ǉŀǎ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ ŎƻƳǇǘŀƎŜΦ 

 

Tableau 8 Actualisatiƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩ9±t ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩ!9t όŜƴ Ƴ
3
/s). 

  Juin Juillet Aout Septembre 

Cèze Sénéchas EVP  0.01 0.01 0.01 0.01 
Màj 2016 0.03 0.03 0.03 0.03 

Luech EVP  0 0 0 0 
Màj 2016 0.01 0.02 0.02 0.01 

Ganière EVP  0.01 0.01 0.01 0.01 
Màj 2016 Id. Id. Id. Id. 

Auzon EVP  0.01 0.01 0.01 0.01 
Màj 2016 0.005 0.005 0.005 0.005 

Cèze à Rivières EVP  0.03 0.04 0.04 0.03 
Màj 2016 Id. 0.05 0.05 Id. 

Aiguillon EVP  0 0 0 0 
Màj 2016 Id. Id. Id. Id. 

Cèze à Chusclan EVP 0.13 0.13 0.13 0.11 
Màj 2016 0.07 0.08 0.08 0.07 

Tave EVP  0 0 0 0 
Màj 2016 0.05 0.05 0.05 0.05 

Méthode ŘΩŀŎǘǳŀƭƛǎŀǘƛƻƴ employée : 

9ǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ǎŞǊƛŜ ŘŜ ŎƻŜŦŦƛŎƛŜƴǘs multiplicateurs saisonniers pour chaque secteur et en fonction de données 

disponibles. 

Evaluation Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ǊŜǎǘƛǘǳŞ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ǇŀǊ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩŀǎǎŀƛƴƛǎǎŜƳŜƴǘ όƳŞǘƘƻŘŜ .w[ύΦ 

Lissage des données annuelles par mois en appliquant le coefficient multiplicateur. 

Extraction des données juin/septembre. 

 

Commentaires 

Les éléments de mise à jour concernant les sous bassins de la Cèze à Sénéchas et du Luech 

sont des extrapolations basées sur les derniers volumes annuels connus. Il semble que ƭΩ9±t ŀƛǘ sous-

estimé ƭŀ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴ ƳŜƴǎǳŜƭƭŜ ƭƛŞŜ Ł ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ ŜǎǘƛǾŀƭŜ. 

Mais, sur ces secteurs de fortes tensions, bien que le volume annuel ne soit pas négligeable, le 

prélèvement instantané reste très modeste. 

On notera quelques différences entre les données communiquées dans ƭΩ9±t (base 2010) et 

sa mise à jour 2016, en particulier sur les points de la Cèze à Chusclan (sur estimation des 

prélèvements) et sur la Tave où les prélèvements en AEP ont été sous-estimés Řŀƴǎ ƭΩ9±t Ƴŀƛǎ ƴŜ 

dépassent pas 50l/s en été. 

5Ŝ ƳşƳŜ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴΣ Ŝǘ ƳŀƭƎǊŞ ƭŀ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞ ƭƛŞŜ ŀǳȄ ŎŀǊŜƴŎŜǎ des bases de 

données on conclura que les prélèvements ont là aussi été sous évalués. 
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2.2. ,ÅÓ ÐÒïÌîÖÅÍÅÎÔÓ ÄȭÅÁÕ ÂÒÕÔÅ à dominante agricole  
 

Préambule  

5Ŝ ƭΩǳǎŀƎŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ 

Lƭ ŀ ŞǘŞ ŎƘƻƛǎƛ ƛŎƛ ŘΩŞǾƻǉǳŜǊ ƎƭƻōŀƭŜƳŜƴǘ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ Ł ŘŜǎǘƛƴŀǘƛƻƴ ŘŜ 

ŎǳƭǘǳǊŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘ όƧŀǊŘƛƴ ǇƻǘŀƎŜǊ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘύΦ 

En effet sur la partie amont du bassin il est très difficile de distinguer ces deux usages étroitement 

imbriqués dans les prélèvements en eau superficielle par le biais des béals. La connaissance du 

ǘŜǊǊŀƛƴ ƴƻǳǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŀƛƭƭŜǳǊǎ ŘŜ ǇǊŞŎƛǎŜǊ ǉǳŜ ƭΩǳǎŀƎŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ŀǳ ǎŜƴǎ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ Řǳ ǘŜǊƳŜ ǎǳǊ ƭŜǎ 

ōŞŀƭǎ Ŝǎǘ ƭŀǊƎŜƳŜƴǘ ƳƛƴƻǊƛǘŀƛǊŜ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀǳȄ ǳǎŀƎŜǎ ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘΦ Sur la moyenne vallée, les trois 

princƛǇŀƭŜǎ !{! ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ŦƻǳǊƴƛǎǎŜƴǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊǎ ǇƻǳǊ ǳƴ ǳǎŀƎŜ ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘ 

Ŝǘ ŘŜǎ ŎƻƭƭŜŎǘƛǾƛǘŞǎ ǇƻǳǊ ƭΩŀǊǊƻǎŀƎŜ ŘŜǎ ŜǎǇŀŎŜǎ ǾŜǊǘǎΦ aŀƛǎ ōƛŜƴ ŞǾƛŘŜƳƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ 

ōŀǎǎƛƴ ŎƻƳƳŜ Řŀƴǎ ƭŀ ½w9 ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ ǊŜƭŝǾŜnt mŀƧƻǊƛǘŀƛǊŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ 

agricole. On essayera, autant que possible de préciser si les prélèvements évoqués correspondent à 

des activités ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ƻǳ ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘ ; cette distinction étant importante au regard des missions de 

ƭΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ǳƴƛǉǳŜ ƴƻǘŀƳƳŜƴt. 

Base de données utilisées  

¶ wŜŎŜƴǎŜƳŜƴǘ ƎŞƴŞǊŀƭ ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ όwD!ύ мфууΣ нллл Ŝǘ нлмл 

¶ 5ƻƴƴŞŜǎ !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9au CAT prélèvements 2007 à 2014 

¶ 5ƻƴƴŞŜǎ 55¢a ŀǳǘƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ 

¶ Inventaire des superficies agricoles irriguées sur la ZR9 /ŝȊŜΣ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ DŀǊŘ 

(2010) 

¶ Données communiquées par les ASA de St Jean de Maruejols et ASA de Potelières 

¶ .ŀǎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜǎ ōŞŀƭǎ ŘŜ ƭŀ ƘŀǳǘŜ ǾŀƭƭŞŜ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜΣ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ DŀǊŘΣ 9t¢. 

Cèze (actualisation 2015-2016) 

Contexte général ÄÅ ÌȭÁÇÒÉÃÕÌÔÕÒÅ #îÚÅ ÅÔ 'ÁÒÄ 

 

5Ŝ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ Řǳ ǊŜŎŜƴǎŜƳŜƴǘ ƎŞƴŞǊŀƭ ŀƎǊƛŎƻƭŜ нлмлΣ ƛƭ ǊŜǎǎƻǊǘ ǉǳŜ ƭŜ bassin de la Cèze 

représente 17% de la surface agricole utilisée du Gard. Elle a perdu 11% de sa surface entre 1988 et 

2010 ce qui est une moindre perte au regard de la situation gardoise (-23%). 

aŀƛǎ ƭŀ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ Ŝǎǘ ŘƛǎǇŀǊŀǘŜ ŜƴǘǊŜ ƭΩŀǾŀƭ Ŝǘ ƭŀ ƳƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ Řƻƴǘ ƭŀ {!¦ 

Ŝǎǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜƳŜƴǘ ǎǘŀōƭŜ Ŝǘ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǉǳƛ ǇŜǊŘ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ мфуу-2010 80% de sa surface 

agricolŜ Ǉŀǎǎŀƴǘ ŘŜ нΦолл Ƙŀ Ł рлл ƘŀΦ [ΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ŦƻǊǘŜ ǎǳǊ ƭŀ ŘŞŎŀŘŜ нллл-

2010. 

Cette évolution illustre probablement les changements de faciès paysagers des hautes 

Cévennes, qui tendent à se fermer, et à se coloniser principalement par la forêt de pin. Une analyse 

Ǉƭǳǎ ŦƛƴŜ Ŝƴ ǊŜƭŀǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ƭŀ ŎƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ǇŀǊŀƛǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜΦ Elle apporte également un 

ǇǊŜƳƛŜǊ ŞƭŞƳŜƴǘ ŘŜ ǊŞŦƭŜȄƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ƎǊŀǾƛǘŀƛǊŜΣ ƭŜǳǊ ŎŀǇŀŎƛǘŞ ŘΩƻǊƛƎƛƴŜΣ ƭŜǳǊ 

état de fonctionnement actuel voire de leur adaptation à ce contexte. 
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Figure 3 9Ǿƻƭǳǘƛƻƴ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ, 1988-2010, communes du bassin de la Cèze, source 

RGA. 

 
 

Figure 4 Evolution de la surface agricole utilisée, 1988-2010, communes du bassin de la Cèze, source RGA. 

 
 

{ƛ ƭŀ {!¦ ŘΩŜƴǎŜƳōƭŜ Ŝǎǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜƳŜƴǘ ǎǘŀōƭŜ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜΣ ƻƴ ŀǎǎƛǎǘŜ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 

1988-нлмл Ł ǳƴŜ ŦƻǊǘŜ ōŀƛǎǎŜ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀƴǘǎ ŀƎǊƛŎoles (-48% sur le bassin de la Cèze contre 

-рм҈ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ DŀǊŘύΦ Lƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ŘŜ ǇŀǊǘƛŎǳƭŀǊƛǎƳŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ. 

 

On en déduira que sur le bassin de la Cèze, ƻƴ ŀǎǎƛǎǘŜ ŎŜǊǘŜǎ Ł ǳƴŜ ōŀƛǎǎŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ du 

ǎƻƭ ǇŀǊ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ mais surǘƻǳǘ Ł ǳƴŜ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎΦ [ΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ƳƻȅŜƴƴŜ 

ǇŀǎǎŜ ŘΩǳƴŜ {!¦ ŘŜ мо Ƙŀ Ł нн Ƙŀ Ŝƴ нл ŀƴǎ όŘŜ мр Ł ноΣп Ƙŀ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ DŀǊŘύΦ 

 

[ΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ ŘŜǎ ŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴǎ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ Ŝǎǘ ƛƴŎƘŀƴƎŞŜ ŘŜǇǳƛǎ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ 

décennies avec : 

- ¦ƴŜ ŘƻƳƛƴŀƴŎŜ ŘŜ ǎǳǊŦŀŎŜ ǘƻǳƧƻǳǊǎ Ŝƴ ƘŜǊōŜ Ł ƭΩŀƳƻƴǘ όǇƻƭȅŎǳƭǘǳǊŜΣ ŞƭŜǾŀƎŜύ 

- Une dominance céréales en moyenne vallée mais également prairies et vignes 

- ¦ƴŜ ƻƳƴƛǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ ƭŀ ǾƛƎƴŜ Ł ƭΩŀǾŀƭΦ 
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wŀǇǇŜƭ ŘŜǎ ƳƻŘŜǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ Ře la Cèze 

 

 !ƛƴǎƛ ǉǳΩƛƭ ƭΩŀ ŞǘŞ Ƴƛǎ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǇŀǊ ƭŀ ŎƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ DŀǊŘ όŞǘǳŘŜ нлмлύΣ ƭŜǎ 

ƳƻŘŀƭƛǘŞǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ ǎƻƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭΩŀƳƻƴǘ ǉǳƛ ǎΩƻǊƎŀƴƛǎŜ ǉǳŀǎƛ 

exclusivement autour de système gravitaire et la moyenne valléŜ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭΩŀǾŀƭ ǉǳƛ ǳǘƛƭƛǎŜ 

principalement les ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ ŘΩŀǎǇŜǊǎƛƻƴ et de micro-irrigation. 

 /Ŝǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘƛǎǇƻǎŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ŜŦŦƛŎƛŜƴŎŜ ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ǘǊŝǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜ ŜƴǘǊŜ ƭŀ ƳƛŎǊƻ-irrigation 

ǉǳƛ ǇŜǊƳŜǘ ǘƘŞƻǊƛǉǳŜƳŜƴǘ ŘΩŀƧǳǎǘŜǊ ŀǳ ƳƛŜǳȄ ƭŜ ōŜǎƻƛƴ Ŝƴ Ŝŀǳ ǎŀƴǎ Ŝƴ ǇǊŞƭŜǾŜǊ Ǉƭǳǎ ǉǳŜ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜΣ 

ƭΩŀǎǇŜǊǎƛƻƴ un peu moins économe et les systèmes gravitaires traditionnels très consommateurs 

ŘΩŜŀǳ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ ŘŜǎ ōŜǎƻƛƴǎΦ bƻǳǎ ȅ ǊŜǾƛŜƴŘǊƻƴǎ Ǉƭǳǎ ƭƻƛƴ ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇŜǊǘŜǎ ŘΩŜŀǳ 

brute liées au fonctionnement de ces installations. 

 

_______ 

 

Evolution des prélèvements sur la H aute vallée de la Cèze 

 

Contexte : 

 

 ¦ƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ǇǊŞŎƛǎŜ Řǳ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ƎǊŀǾƛǘŀƛǊŜǎ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ 

brute a été réalisée en 2009-нлмл ǇŀǊ !./ŝȊŜΦ 9ƭƭŜ ŀΣ ǇƻǳǊ ŎŜǎ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴǎΣ ǎŜǊǾƛ ŘŜ ōŀǎŜ Ł ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ 

de BRL. 

 

 5ŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭΩŀŎǘǳŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩ9±tΣ ŘŜǎ Řƻnnées complémentaires ont été analysées et 

ŎƻƳǇŀǊŞŜǎ ŀǾŜŎ ƭΩŞǘǳŘŜ !./ŝȊŜ нлмлΦ 

Lƭ ƴŜ ǎΩŀƎƛǘ Ǉŀǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜǎ ŀǇǇǊƻŦƻƴŘƛŜǎ Ƴŀƛǎ ŘΩǳƴŜ ǎŞǊƛŜ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜǎ ǊŞŀƭƛǎŞŜǎ Ł ŘŜǎ Ŧƛƴǎ 

ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ƻǳ ŘŜ ǘŀǊŀƎŜǎ ŘŜ ǇǊƛǎŜǎ ŘΩŜŀǳΦ 9ƭƭŜǎ ƻnt été menées par ABCèze 

parfois ŀǾŜŎ ƭΩŀƛŘŜ Řǳ tŀǊŎ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ŘŜǎ /ŞǾŜƴƴŜǎ et souvent en partenariat avec la Chambre 

ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ DŀǊŘΦ 

 Elle apporte un éclairage nouveau et parfois contradictoire avec les éléments utilisés dans 

ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜǎΦ 

Elle doit servir de cadre de réflexion plus que de certitudes.  

Il en ressort donc plus une analyse empirique qui envisage des extrapolations sur la base de 

données ponctuelles. 

tŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎ ƭŜǎ ƛƴǾŜǎǘƛƎŀǘƛƻƴǎ ƳŜƴŞŜǎ ǊŞŎŜƳƳŜƴǘ Ŝƴ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ ŀǾŜŎ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ 

DŀǊŘ ƻƴǘ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ł ƧƻǳǊ ŘŜ Ŧŀœƻƴ ŀǎǎŜȊ ŜȄƘŀǳǎǘƛǾŜ ƭΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŘŜǎ ōŞŀƭǎ ŘŜ ƭŀ ƘŀǳǘŜ ǾŀƭƭŞŜ 

ŘŜǎ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴǎ ŘŜ ƭŀ DŀǊŘƻƴƴŜǘǘŜΣ ŘŜ ƭΩIƻƳƻƭΣ Řǳ [ǳŜŎƘ Ŝt de la Cèze amont. 

 

 Un premier élément important doit être mis en évidence : une majorité des prélèvements en 

Ŝŀǳ ōǊǳǘŜ ǎǳǊ ŎŜǎ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴǎ ǊŜƭŝǾŜ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞǎ ƴƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ƴƻƳƳŜǊŀ ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘ Υ ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ 

ŘΩǳƴŜ ζ agriculture vivrière » ou de jardinage, nuance permettant de distinguer le degré de 

« professionnalisation η ŘŜ ƭΩǳǎŀƎŜǊ (voir carte 15).  
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 En 2009-2010 (étude ABCèze) 40 béals avaient été inventoriés. 23 ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ avaient fait 

ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ǘƘŞƻǊƛǉǳŜǎ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭΦ Des propositions de 

travaux de réfection et de modernisation avaient alors été élaborées. 

La cartographie de localisation de ces infrastructures est présentée en annexe, cartes 9 à 13. 

Début 2016, 13 ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉƭǳǎ Ŝƴ ŀŎtivité, dont ǳƴŜ ƳŀƧƻǊƛǘŞ ǎǳǊ ƭΩIƻƳƻƭΦ  

 

Sur les 25 béals théoriquement en activité, 9 présentent un fonctionnement douteux : état 

dégradé, non mise en service en 2014-нлмрΣ ǊŞŦƭŜȄƛƻƴ ǎǳǊ ƭΩŀǾŜƴƛǊ Řǳ ōŞŀƭ όcarte 14). 

 

 La non activité des béals signifie que leur usage est abandonné depuis Ǉƭǳǎ ŘΩun an soit en 

raison de la destruction du seuil de prélèvement soit de ƭΩŀōǎŜƴŎŜ ŘŜ ōŜǎƻƛƴǎ Ł ǎŀǘƛǎŦŀƛǊŜ (population 

agée) soit, Řŀƴǎ ƭΩŜǎǎŜƴǘƛŜƭ ŘŜǎ Ŏŀǎ, à cause des investissements ou dŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘΩŜƴǘretien à réaliser. 

Deux autres prélèvements ont été sortis du listing dans la mesure où ils concernent des captages de 

sources, busés et non des béals à proprement parlé. 

 

Un « nouveau » ōŞŀƭΣ Ł ƭΩŞǇƻǉǳŜ ƴƻƴ ƛƴǾŜƴǘƻǊƛŞ Řƻƛǘ ŘŞǎƻǊƳŀƛǎ şǘǊŜ ŎƻƳǇǘŀōƛƭƛǎŞΦ Lƭ est probable 

ǉǳŜ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ōŞŀƭǎ ƴΩŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƛƴǾŜƴǘƻǊƛŞǎ ƧǳǎǉǳΩŁ ǇǊŞǎŜƴǘΦ 

 

hƴ ƴƻǘŜǊŀ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǉǳŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ŎŜǎ ōŞŀƭǎ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜ ǳƴ linéaire de canaux de 22 km, 

ce qui est considérable étant entendu que la part de ce linéaire estimée comme étanche représente 

moins du quart soit environ 6 km. Le reste est composé de réseaux fuyards le plus généralement 

creusé dans la terre dont le substrat est perméable voire très perméable (arène granitique). 

 

Autre caractéristique, le fonctionnement des béals ne suit pas la même demande en eau 

comme pourrait le faire un réseau sous pression car, en règle générale, les béals restent 

systématiquement en fonctionnement « ouvert η ǇŜƴŘŀƴǘ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ Ƴŀƛ Ł 

septembre.  

 

 

Tableau 9 [ΩǳǎŀƎŜ Ŏƻƴƴǳ ŘŜǎ ōŞŀƭǎ όǇƻǳǊ ǳƴ ŘŞǘŀƛƭ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜ ǾƻƛǊ ŎŀǊǘŜǎ мр Ŝǘ мс ŘŜ ƭΩŀƴƴŜȄŜ /ŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜύΦ 

Usage Nombre Volume autorisé Commentaire 

Agriculture  exclusive 2 39.500 m3/an -- 

Mixte 9 378.700 Dont 108.000 pour 2 béals dont 
ƭΩǳǎŀƎŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜ Ŝǎǘ ŘƻǳǘŜǳȄ 

Agrément exclusif 14 235.000 Hors ASA du Tourel 108 m3/h 

AEP 1 -- Non autorisé 
Source : ABCèzeΣ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ DŀǊŘΣ 2016 
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BEALS EN ACTIVITE DE LA HAUTE VALLEE (CEZE, LUECH, HOMOL) 

 

Tableau 10 Béals non répertoriés en 2010. 

NOM DU BEAL COMMUNE RIVIERE Longueur (m) Volume autorisé m3/an 

Canal du Pont de Rastel Génolhac Luech inconnu ? 

Canal de Valoussière Génolhac Gardonnette Inconnu 0 

Source : ABCèze 2010 et ABCeze, /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ нлмс 

 

Tableau 11 Béals en activité (au 1
er
 ƧŀƴǾƛŜǊ нлмсύ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ ŀƳƻƴǘΣ ŘŜ ƭΩIƻƳƻƭ-Gardonnette et du 

Luech. 

NOM DU BEAL COMMUNE RIVIERE Longueur (m) Volume autorisé m3/an 

La molière Génolhac Gardonnette 450 <1000m3 

ASA du Canal d'irrigation de La 
Moline 

Génolhac Gardonnette 580 26000 

La moline basse Génolhac Gardonnette 210 40000 

*La colonie/Férenches/ARED Génolhac Gardonnette 300  12000 

Les Chambons Génolhac Gardonnette 750 17500 

*ASL du Canal d'irrigation des Plots Génolhac Gardonnette 850 39600 

*Prise leyton Génolhac Gardonnette 200 0 

ASA  du Canal des Chenevières Génolhac Gardonnette 700 12750 

Bayarde Génolhac Gardonnette 180 12750 

ASA du Canal de la Braye Génolhac Gardonnette 420 26000 

*ASA du Bayardet Génolhac Gardonnette 1400 51750 

Mas chaptal Génolhac Gardonnette 740 48400 

Prise d'eau Maisonneuve Génolhac Homol 400 13500 pour l'ensemble 
probablement 

Prise d'eau Maisonneuve bis Génolhac petit affluent 
de l'homol 

320  

*Le pont du mas bas Génolhac Homol 730 36000 

ASA du Canal du Fraissinet-Ranquet Génolhac Homol 1500 95000 

*ASA du Canal des Allègres Génolhac Homol 1100 ? 

Mallenches  Génolhac Homol 1760 37800 

Le mazet blanc = ASA du Canal 
d'irrigation de Roubes 

Sénéchas Homol 1000 50000 

 ASA du Canal d'irrigation du Tourel Peyremale Cèze 2000 Max : 108 m3/h 

*ASA Canal de Robert Génolhac Le Luech 900 60000 pour Robert et 
Corgnaret 

*ASA Canal d'irrigation du Corgnaret Chamborigaud Le Luech 2000   

*ASA du Canal d'irrigation du 
Martinet neuf 

Le Chambon Le Luech 1600 714 

ASA du Canal du Chambon Le Chambon Le Luech 820 600 

ASA du Canal de Chareneuve Le Chambon Le Luech 620 360 

TOTAL   24.210 m 660.000 m3 

Source : ABCèze 2010 et ABCezeΣ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ нлмс 

 

όϝύ .Şŀƭǎ ŘŞŎƭŀǊŞǎ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭǎ Ƴŀƛǎ Řƻƴǘ ƭΩŞǘŀǘ ƻōǎŜǊǾŞ ƛƴ ǎƛǘǳ Ŝƴ нлмс Ŝǘ ƭŜǎ ƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ Ł ƭŜǳǊ 

remise en service interrogent les gestionnaires quant à la pertinence de leur maintien et la recherche de 

solutions alternatives 
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Tableau 12 Béals non fonctionnels de la Haute vallée (Cèze, Luech, Homol). 

NOM DU BEAL COMMUNE RIVIERE Longueur (m) Volume autorisé m3/an 

La moline haute Génolhac Gardonnette 230   

Le Priou Génolhac Gardonnette 450 600 

Le chapon Génolhac Gardonnette 330 800 

ASL des canaux de 
champaurus canal du haut 

Génolhac cinq sources 
(affluentes de 
l'homol) 

560 6000 

ASL des canaux de 
champaurus canal du jardin  

Génolhac cinq sources 
(affluentes de 
l'homol) 

470 -- 

ASL des canaux de 
champaurus canal de la 
gourguette  

Génolhac source 
affluente de 
l'homol 

250 -- 

ASL des canaux de 
champaurus  béal du moulin 
HS 

Génolhac Homol   -- 

L'abeille Génolhac Homol 460 0 

ASA du pont du mas haut Génolhac Homol 1300 36000 

ASA du Canal d'irrigation de 
la Roche 

Génolhac L'amalet 
(affluent 
Homol) 

1000 -- 

Rouis Sénéchas Homol 700 50000 

Les Ardides Sénéchas Homol 1000  

Fournels Aujac Cèze 1000 65000 

TOTAL   7.750 158.400 m3 

Source : ABCèze 2010 et ABCezeΣ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ нлмс 

 

9ǎǎŀƛ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ des béals et de leur évolution : 

 

 /ƻƳƳŜ ƛƴŘƛǉǳŞ Ǉƭǳǎ ƘŀǳǘΣ ŎŜǘǘŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ƴŜ ǊŜǇƻǎŜ Ǉŀǎ ǎǳǊ ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ǇǊŞŎƛǎŜ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ 

des prélèvements des béals et de leur fonctionnement mais sur des extrapolations de données 

ponctueƭƭŜǎ ǇǊƻŘǳƛǘŜǎ ŘŜǇǳƛǎ нлмл Ŝǘ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊ ƭƻǊǎ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜ ŘŜ ŘŞōƛǘǎΣ ŘΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ 

courbes de tarage ou de mesures in situ de rendement de réseaux des béals (2012-2014). 

9ƭƭŜ Ŝǎǘ ŘƻƴŎ ŎƭŀƛǊŜƳŜƴǘ ǎǳƧŜǘǘŜ Ł ŎǊƛǘƛǉǳŜ Ŝǘ ƴΩŀ ǇƻǳǊ ŀƳōƛǘƛƻƴ ǉǳŜ ŘΩŀǇǇƻǊǘŜǊ ǳƴ ǊŜƎŀǊŘ ŀŎǘǳŀƭƛǎŞ 

sur le fonctionnement des béals.  

 

Dans le cadre de premières investigations menées par ABCèze en 2009-20101, les éléments suivants 

avaient été mis en évidence de façon assez précise. 

 

 [ŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ƛǊǊƛƎǳŞŜ ǘƻǘŀƭŜ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘ ŘŜ ŀ /ŝȊŜ ǎΩŞƭŜǾŀƛǘ Ł он Ƙŀ ǇƻǳǊ ǳƴ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭ ƛǊǊƛƎŀōƭŜ 

de 87 ha. 

{ǳǊ ƭŜǎ он Ƙŀ ƛǊǊƛƎǳŞǎ Ŝƴ нлмл ǎŜǳƭǎ мл ǎŜƳōƭŀƛŜƴǘ ǊŜƭŜǾŜǊ ŘΩǳƴŜ ŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜΦ /Ŝǎ ŎƘƛŦŦǊŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ 

şǘǊŜ ŎƻƳƳŜƴǘŞǎ ǎƛ ƭΩƻƴ ǘƛŜƴǘ ŎƻƳǇǘŜ Řǳ Ŧŀƛǘ ǉǳŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ōŞŀƭǎ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ŘΩƛǊǊƛƎǳŜǊ ŘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ 

non négligeables de prairies de fauche (pratique avérée en 2015 sur plus de 10 ha). Il semble que 

plusieurs parcelles aient été oubliées dans le comptage 2010. tŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎ ƭŜ ōƛƭŀƴ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŘŜ ƭŀ 

                                                           
1
 WŀǳƎŜŀƎŜǎ ǊŞŀƭƛǎŞǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ Řǳ tƭŀƴ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ǎǳǊ ƭŜ Ƙŀǳǘ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ 

de la Cèze, Syndicat ABCèze, 2010. 
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Ƴƛǎǎƛƻƴ ƎŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŘŜ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ DŀǊŘ ŞǾƻǉǳŜΣ ǎŀƴǎ şǘǊŜ 

exhaustive, une surface irriguée répertoriée de 17 ha pour 10 canaux agricoles ou mixtes. 

On peut estimer à une surface comprise entre 35 et 45 ha la surface à ce jour irriguée dont près de la 

moitié pour un usage agricole. 

 

 [ΩŞǘǳŘŜ нлмл ǇǊŞŎƛǎŀƛǘ ǇŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎ ǉǳŜ ƭŜǎ ƳŜǎures hydrométriques avaient permis de 

conclure que le prélèvement total instantané représentait un peu plus de 400 l/s et que les 

restitutions directement ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ǎΩŞƭŜǾŀƛŜƴǘ Ł рл%. La méthode employée pour approcher ces 

résultats consistait à extrapoler ƭŜǎ ƳŜǎǳǊŜǎ ŘŜ ōŞŀƭǎ Ŝǘ ŘŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ōŞŀƭǎ ƻǳǾŜǊǘǎ Ŝǘ 

fermés.  

 

 5Ωautres mesures ont été réalisées depuis. Notamment sur le béal de Fraissinet Ranquet 

(Homol). Ces mesures de rendements de béals en terre ont révélés que la perte de rendement du 

béal pouvait atteindre 50% (hors restitution) en moins de 500 mètres. Par une simple extrapolation 

ƴƻǳǎ ǇƻǳǾƻƴǎ ŞƳŜǘǘǊŜ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ǉǳŜ ƭŀ ǇŜǊǘŜ ƴŜǘǘŜ ŘΩǳƴ ōŞŀƭ Ŝƴ ǘŜǊǊŜ ǇŜǳǘ ǎΩŞƭŜǾŜǊ Ł тр҈ ŘŜ ǎƻƴ 

débit initial sur 1 km. 

 

 Cette hypothèse devra être étayée par des mesures plus poussées qui permettraient 

ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ǘŀǳȄ ŘŜ ǊŜǘƻǳǊ ŘŜ ŎŜǎ ǇŜǊǘŜǎ ŘƛŦŦǳǎŜǎ ŀǳ ƳƛƭƛŜǳ ŀǉǳŀǘƛǉǳŜΦ hƴ ƻōƧŜŎǘŜǊŀ 

immédiatement que bien que les béals soient généralement proches (moins de 100 mètres du cours 

ŘΩŜŀǳ ǇǊŞƭŜǾŞύΣ ƭŀ ǾŞƎŞǘŀǘƛƻƴ ǊƛǾǳƭŀƛǊŜ Řǳ ōŞŀƭ Ŝǘ Řǳ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ Ŝǎǘ ƭŀǊƎŜƳŜƴǘ ŜƴǘǊŜǘŜƴǳŜ ǇŀǊ ŎŜǎ 

pertes. 

 

 Par ailleurs, en ce qui concerne les aspects réglementaires et tout particulièrement la 

comparaison entre les volumes autorisés et les volumes prélevés estimés (mesures ponctuelles du 

Syndicat  ABCèze), il ressort des questionnements et des écarts parfois très importants. 

!ƛƴǎƛ ƻƴ ǇŜǳǘ ǎΩƛƴǘŜǊǊƻƎŜǊ ǎǳǊ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ ōŀǎ, et techniquement impossible à respecter, alloué à 

certains béals (moins de 1000 m3/anΣ ǎƻƛǘ ǊŀǇǇƻǊǘŞ Ł ƭŀ ǎŀƛǎƻƴ ŘΩŞǘƛŀƎŜ ǳƴ ǾƻƭǳƳŜ ƳƻȅŜƴ ŘΩмκо ŘŜ 

l/s). Dans les faits certains de ces béals ǇǊŞƭŝǾŜƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ олƭκǎΦ 

 ! ŎƻƴǘǊŀǊƛƻΣ ƛƭ Ŝǎǘ ǎǳǊǇǊŜƴŀƴǘ ŘŜ ǘǊƻǳǾŜǊ ǳƴ ōŞŀƭΣ Řƻƴǘ ƭΩǳǎŀƎŜ Ŝǎǘ ŜȄŎƭǳǎƛǾŜƳŜƴǘ ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘΣ 

mais pourtant autorisé à prélever 108 m3/h soit 80.000 m3/mois,  par comparaison le double du 

prélèvement de la commune de Saint Ambroix pour son AEP. Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ ŀǾŜŎ ǳƴ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ 

retour à la rivière. 

 

tŀǊǘŀƴǘ ŘŜ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ŘΩǳƴ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ ŘŜ ōŞŀƭ ŘŜ нр҈ ǎǳǊ ƭŜ ŘŞōit de fonctionnement (volume 

nécessaire à sa mise en service) et des données du syndicat ABCèze 2010 sur les prélèvements bruts 

et les besoins des cultures on obtiendrait les résultats présentés dans le tableau suivant. 
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!Ŏǘǳŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩ9±t pour les béals : 

 

Hypothèse de rendement de 25% 

Bassin versant Prélèvement 
brut de 

fonctionnement 
en l/s 

(source BRL) 

Volume de 
fonctionnement du 

béal (75% du 
prel.brut en l/s 

(hypothèse PGRE) 

Besoin des cultures 
en l/s 

Source ABcèze 
2010 

Prélèvement net au 
milieu en l/s 

Cèze amont, 
Gardonette, Homol 

= BV7 

237 177 15.7 193 l/s 

Luech = BV8 125 93 6.1 100 l/s 

 

 

wŀǇǇŜƭ ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ ŦƛƎǳǊŀƴǘ Řŀƴǎ ƭΩ9±t (mai à septembre) 

Bassin versant Prélèvement brut 
de fonctionnement 
(lissé mois) en l/s 

Restitution au 
milieu (50%) en l/s 
(hypothèse BRL) 

Besoin des cultures 
en l/s 

Source ABcèze 
2010 

Prélèvement net au 
milieu en l/s 

Cèze amont, 
Gardonette, Homol 

= BV7 

237 118.7 15.7 134 l/s 

Luech = BV8 125 62.9 6.1 69 l/s 

 

 

 

Proposition PGRE : 

 

 Considérer que les évaluations de ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Ŝƴ Ŝŀǳ ōǊǳǘŜ ǎǳǊ ƭŀ ƘŀǳǘŜ ǾŀƭƭŞŜ 

de la Cèze se situe probablement dans une fourchette de valeurs comprises entre les données EVP et 

celles présentées ci-dessus. 

 

Sous bassin Gamme de prélèvements  
retenue 

BV7 :Cèze amont, Gardonette, 
Homol  

[0,13 ; 0,19 m3/s] 

BV8 Luech = BV8 [0,07 ; 0,1 m3/s] 
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Evolution  des prélèvements agricoles en M oyenne vallée  

 

Analyse des données récentes 

 

 Les prélèvements agricoles du secteur de la moyenne vallée concernent principalement les 3 

!{! ŘŜ {ǘ WŜŀƴ ŘŜ aŀǊǳŜƧƻƭǎΣ ŘŜ tƻǘŜƭƛŝǊŜǎ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ!ǾŜƴ ŘŜ /ŀƭ (voir cartes 17 et 18). 

Leurs réseaux sont équipés de compteurs qui permettent donc de disposer théoriquement 

ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǇǊŞŎƛǎŜǎ ǎǳǊ ƭŜǳǊǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ ǎƻƴ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŜƳǇǎΦ 

Ici contrairement à la partie amont du bassin et à son irrigation traditionnelle par gravité, les 

prélèvements sont directement liés ŀǳȄ ōŜǎƻƛƴǎ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ǉǳΩƛƭ ǎΩŀƎƛsse de saisonnalité ou du 

ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ǎŞŎƘŜǊŜǎǎŜΦ !ƛƴǎƛ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǇŜǳǾŜƴǘ şǘǊŜ ǘǊŝǎ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ŘΩǳƴŜ ǎŜƳŀƛƴŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜ ŘΩǳƴ 

Ƴƻƛǎ ŘΩŞǘŞ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΣ ŘΩǳƴŜ ŀƴƴŞŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΦ 

On constate ainsi dans les chroniques de prélèvements une variabilité de 1 à 10 pour le même mois. 

 

 /ŜǘǘŜ ǘǊŝǎ ƎǊŀƴŘŜ ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŀǳǘŀƴǘ ŞǘŞ ƳƛǎŜ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ 

prélevables. En effet sur la période 1997-2008, les déclarations de prélèvements annuels des 3 ASA 

ǊŞǳƴƛŜǎ ƴΩŞǾƻƭǳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ǉǳŜ ŘΩǳƴ ŦŀŎǘŜǳr 1 à 2. 

 

 Ces données récentes des deux principales ASA corroborent pour autant parfaitement les 

ǾŀƭŜǳǊǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜǎ Řŀƴǎ ƭŀǉǳŜƭƭŜ ƛƭ ŀ ŞǘŞ ǎƛƳǳƭŞ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ 

nets mensuels des ASA de la moyenne vallée. 

Il ressort à nouveau clairement que le mois de juillet est le mois des plus forts prélèvements. 

Sur les données récentes la variabilité mensuelle est très nette pour les ASA de St Jean Ŝǘ ŘŜ ƭΩ!ǾŜƴ 

ŘŜ /ŀƭ ǘŀƴŘƛǎ ǉǳΩŜƭƭŜ ƭΩŜǎǘ Ƴƻƛƴǎ pour celle de Potelières. Il est toutefois difficile de déterminer la 

raison de cette différence car les chroniques de prélèvements utilisées ne sont pas identiques. On 

insistera Ł ƴƻǳǾŜŀǳ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞǎ ŘΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ ƭƛŞŜǎ Ł ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΦ 

 

 Au regard des autorisations réglementaires dont elles disposent ces ASA semblent disposer 

de marges relatives Υ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ !{! ŘŜ {ǘ WŜŀƴ Ŝǘ ŘŜ tƻǘŜƭƛŝǊŜǎΣ ǊŞŘǳƛǘŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩ!ǾŜƴ ŘŜ 

Cal. 

 

 Pour autant cette comparaison des valeurs annuelles ou mensuelles est contredite par la 

situation observée sur le terrain par les responsables des ASA qui doivent faire face à la raréfaction 

de la ressource certains mois qui peut se traduire par le désamorçage des pompes voire 

ƭΩƛƳǇƻǎǎƛōƛƭƛǘŞ ŘŜ les mettre en fonctionnement. Il y a donc lieu de réellement distinguer les capacités 

mensuelles du milieu à satisfaire les besoins de prélèvements et les situations plus ponctuelles pour 

lesquelles le milieu ne peut satisfaire ces usages. 

 Ceci introduit la question du respect du DOE sur ce sous bassin de la moyenne vallée qui 

statistiquement et au pas de temps mensuel parait atteignable 8 années sur 10 dans les conditions 

de gestion du barrage de Sénéchas (soutien ŘΩŞǘƛŀƎŜ Ł ǇŀǊǘƛǊ Řǳ мer juillet). 

 

 Les !{! ŘŜ {ǘ WŜŀƴ Ŝǘ ŘŜ tƻǘŜƭƛŝǊŜǎ ōŞƴŞŦƛŎƛŜƴǘ ŘΩǳƴ « débit affecté » (actes administratif de 

1970 et 1985) ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜƳŜƴǘ ŦƛȄŞ Ł оплƭκǎ Ŝǘ Ł мллƭκǎΦ /Ŝǎ ǾŀƭŜǳǊǎ ǎƻƴǘ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘ ǇŀǊŦŀƛǘŜƳŜƴǘ 

incohérentes et contradictoires entre elles et très basses par rapport aux données actualisées sur 

ƭΩƘȅŘǊƻƭƻƎƛŜ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜΦ 
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 Ces débits affectés seront revus sur la base ŘŜ ƭΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ŘŜǎ 

prélèvements et des déficits (source DDTM du Gard). 

 [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ Řǳ ƳƻŘǳƭŜ Řǳ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ Ŝǎǘ Ł ǊŜƭŀǘƛǾƛǎŜǊΦ On remarquera en effet que le 

module au Pont de Rivières, point nodal de la moyenne vallée est de 11,29 m3/s. Sur ce type de 

ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΣ ƭŜ ƳƻŘǳƭŜ Ŝǎǘ ŞƭŜǾŞ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀǳȄ ŘŞōƛǘǎ ŘΩŞǘƛŀƎŜΦ {ƛ ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ le QMNA 5 au Pont 

de Rivière est de 570 l/s. 

 

 La pression sur le milieu liée aux prélèvements estivaux agricoles est forte. Ainsi en 

comparaison avec les prélèvements pour alimentation en eau potable qui se répartissent sur toute 

ƭΩŀƴƴŞŜΣ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ se coƴŎŜƴǘǊŜ ƭƻƎƛǉǳŜƳŜƴǘ Ŝƴ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩŞǘƛŀƎŜΦ 

Le graphique ci-dessous montre une grande variabilité des prélèvements annuels qui sont néanmoins 

ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ŘΩǳƴŜ !{!Φ 

On remarquera (courbe de tendance) une évolution à la hausse des prélèvements de St Jean et 

Potelières sur 2007-2014. 

 

Tableau 13 /ƻƳǇŀǊŀƛǎƻƴ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŞǎ ŜƴǘǊŜ ƭΩ!9t Ŝǘ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ όǎƻǳǊŎŜ !{!ύΦ 

Prélèvements Secteur 
concerné 

Prélèvement 
annuel moyen 

Prélèvement moyen 
mensuel 

Instantanée max 
juillet  

AEP St Ambroix 
St Victor 
Meyrannes 
Molières 

 
Env 1 million m

3
 

8-10l/s en juillet et en aout 20 l/s 

Agricole ASA St Jean 
ASA Potelières 

1,1 à 1,3 million m
3
 80 l/s en juillet 

45 l/s en juillet 
400-500 l/s 

 

Figure 5 ±ƻƭǳƳŜǎ ŀƴƴǳŜƭǎ ǇǊŞƭŜǾŞǎ ǇŀǊ ƭŜǎ !{! ŘŜ ƭŀ aƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜΣ ǎƻǳǊŎŜ !{! Ŝǘ !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳΦ 

 
 

 5ŀƴǎ ŎŜ ŎƻƴǘŜȄǘŜ ŘŜ ŦƻǊǘŜ ǘŜƴǎƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ Ŝǘ ŘŜǎ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞǎ ŘΩƻǊŜǎ Ŝǘ ŘŞƧŁ 

rencontrées par les ASA (impossibilité de pomper en raison du désamorçage des pompes), ces deux 

ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƳƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ ƻƴǘ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎ ŘŜǇǳƛǎ ƭŀ Ŧƛƴ ŘŜ ƭΩŞtude des 

volumes prélevables des démarches de recherche de substitution aux pompages actuels directs en 

eau superficielle.  
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Figure 6 Evolution moyenne mensuelle des prélèvements des ASA. Sources : données ASA, études substitution, 

ŘƻǎǎƛŜǊ ŘŜ ŘŞŎƭŀǊŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭΩ!ǾŜƴ ŘŜ /ŀƭΦ  
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CƛŎƘŜ ŘΩƛŘŜƴǘƛǘŞ ŘŜǎ !{! ŘŜ ƭŀ ƳƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ 

 

ASA de Saint Jean de Maruejols 

Date création 23 octobre 1985 
Adhérents à création :  Adhérents actuels : 101 dont 55 agriculteurs 
Date Arrêté préfectoral 
prélèvement 

23 octobre 1985 

Surface irriguée 460 ha 
Surface irrigable  600 ha 
Capacité max pompes 360 l/s 
Débit max autorisé 360 l/s 
Débit réservé 340 l/s 
Volume mensuel autorisé 960.000 m3 (par extrapolation du débit max autorisé) 
Volume mensuel max prélevé  
période 2009 à 2014 

470.000 m3 en juillet 2009 

 

 

ASA de Potelières 

Date création 2 octobre 1969 
Date Arrêté préfectoral 
prélèvement 

16 février 1970 

Surface irriguée 140 ha 
Surface irrigable  450 ha 
Capacité max pompes 100 l/s 
Débit max autorisé 144 l/s 
Débit réservé 100 l/s 
Volume mensuel autorisé 385.000 m3 (par extrapolation du débit max autorisé) 
Volume mensuel max prélevé 
période 2013 à 2015 

131.500 m3 en juillet 2013 

 

 

!{! ŘŜ ƭΩ!ǾŜƴ ŘŜ /ŀƭ 

Date création Juin 1990 
Date Arrêté préfectoral 
prélèvement 

Récépissé de déclaration 18/01/2011 

Surface irriguée 70 ha 
Surface irrigable  111 ha 
Capacité max des pompes  
Débit max autorisé 250 m3/h soit 70 l/s 
Volume annuel autorisé 190.000 m3 
Débit réservé Non précisé 
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tǊƻƧŜǘǎ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝƴ ƳƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ : 

 

[Ω!{! ŘŜ {ŀƛƴǘ WŜŀƴ ŘŜ Maruejols ŘƛǎǘǊƛōǳŜ ƭΩŜŀǳ ǎƻǳǎ ǇǊŜǎǎƛƻƴ Ł ǘǊŀǾŜǊǎ ǳƴ ǊŞǎŜŀǳ ǎƻǳǎ ǇǊŜǎǎƛƻƴ ŘŜ 
53 km. Le périmètre irrigable ǎΩŞǘŜƴŘ ǎǳǊ сллƘŀ Ŝǘ т ŎƻƳƳǳƴŜǎ ό.arjac, St-Jean-de-Maruéjols, 
Rochegude, St-Victor-de-Malcap, St-Denis, Rivières et St- Sauveur-de-Cruzières.  
Elle a confié en 2012 à la société de canal de Provence, une étude de recherche de substitution en 
explorant différentes pistes Υ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ Ŝƴ Ŝŀǳ ǇǊƻŦƻƴŘŜΣ ŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ǇƛŞƎŞŜ Řŀƴǎ ŘΩŀƴŎƛŜƴƴŜǎ 
ƳƛƴŜǎ ŘΩŀǎǇƘŀƭǘŜΣ ǎǘƻŎƪŀƎŜΦ 

Dans son rapport de phase 1, la société du Canal de Provence fait le constat suivant : 
«  tƻǳǊ ǇƻǳǾƻƛǊ ǎŀǘƛǎŦŀƛǊŜ ƭŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ŘŜ ƭŀ ǊƛǾƛŝǊŜ ƛƳǇƻǎŞǎ ǇŀǊ ƭŜ ǊŝƎƭŜƳŜƴǘ ŘΩŜŀǳΣ ƭΩ!{! ƴΩŀ pas 
ŘΩŀǳǘǊŜ ŎƘƻƛȄΣ ƭŜǎ ŀƴƴŞŜǎ ǎŝŎƘŜǎΣ ǉǳŜ ŘŜ ǊŞŘǳƛǊŜ ŘǊŀǎǘƛǉǳŜƳŜƴǘ ǎƻƴ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŀǳ cours des mois 
estivŀǳȄΦ /ΩŜǎǘ ŎŜ ǉǳƛ ǎΩŜǎǘ ǇǊƻŘǳƛǘ Ŝƴ нллоΣ нллрΣ нллф Ŝǘ Řŀƴǎ ǳƴŜ ƳƻƛƴŘǊŜ mesure en 2011 et 2012. 
Sur les 3 premières années, les prélèvements sur le bassin de la Cèze ont été supérieurs au débit de la 
ǊƛǾƛŝǊŜΣ ƳŀƭƎǊŞ ƭŜ ǎƻǳǘƛŜƴ ŘΩŞǘƛŀƎŜ ŀǎǎǳǊŞ ǇŀǊ ƭŜ barrage de Sénéchas. Ce dernier permet, en effet, de 
lâcher un débit minimum de 500 l/s entre juillet et septembre (sauf en 2005, ou un débit maxi de 350 
l/s a pu être libéré en juillet et en août). ». 
 

/ŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ ǎΩƻǊƎŀƴƛǎŜ Ŝƴ ǘǊƻƛǎ ǇƘŀǎŜǎ Υ 
- Phase 1 : Diagnostic simplifié. Il vise à ƳŀƞǘǊƛǎŜǊ ƭŀ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ŀŎǘǳŜƭƭŜ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴ Şǘŀǘ ŘŜǎ ƭƛŜǳȄ ŘŜ ƭŀ 
ǎǘǊǳŎǘǳǊŜ ŘŜ ƭΩ!{!Σ ŘŜ ƭŀ ressource en eau actuelle, des ouvrages et des besoins eau actuels et 
projetés. 
- Phase 2 : Etude des scénarios de modernisation, 
- Phase 3 : Avant-projet sommaire du scénario retenu. 

 

[ŀ ǇƘŀǎŜ м ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ ŀǇǇƻǊǘŜ ƭŜǎ ŞƭŞƳŜƴǘǎ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜ ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜ ǎǳƛǾŀƴǘǎ : 

« ! ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ŎŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎΣ ƭŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ Ŝƴ Ŝŀǳ ǘƘŞƻǊƛǉǳŜǎ όǎŀƴǎ ŎƻƴǎƛŘŞǊŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎƛŜƴŎŜ Řǳ ǊŞǎŜŀǳύ ǇƻǳǊ 
une superficie irriguée ŘŜ слл Ƙŀ ǎƻƴǘ ŘŜ ǇǊŝǎ ŘΩм aƳоκŀƴ Ŝƴ ŀƴƴŞŜ ƳƻȅŜƴƴŜ όŘŞōƛǘ ŘŜ ǇƻƛƴǘŜ ŘŜ нмс 
ƭκǎύ Ŝǘ мΣт aƳо Ŝƴ ŀƴƴŞŜ ǉǳƛƴǉǳŜƴƴŀƭŜ ǎŝŎƘŜ όŘŞōƛǘ ŘŜ ǇƻƛƴǘŜ ŘŜ онп ƭκǎύΦ [ΩŀƴƴŞŜ нлмм Ŝǎǘ ŘƻƴŎ ǳƴŜ 
année moyenne avec presque 0,9 Mm3 prélevés et 0,74 Mm3 distribués.  
 

Par ailleurǎ ƭŜǎ ǇǊŜƳƛŜǊǎ ŞƭŞƳŜƴǘǎ ŘΩŞǘǳŘŜ ƻƴǘ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ŘŜǎ ŦǳƛǘŜǎ ǎǳǊ ƭŜ 
ǊŞǎŜŀǳ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ 8 l/s. Le rendement du réseau évalué à 72% pourrait donc être 
amélioré par la rénovation de compteurs défectueux. 

 
{ƛ ƭΩƻƴ ŎƻƳǇŀǊŜ ŎŜǎ ŎƘƛŦŦǊŜǎ ŀǾŜŎ ŎŜǳȄ ǊŜƭŜǾŀƴǘ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜǎ Ŝǘ Ŝƴ 

particulier en situation quinquennale sèche nous observons que le besoin estimé de cette ASA 
ǎΩŞƭŝǾŜ Ł онп ƭκǎ Ŝƴ ǇƻƛƴǘŜ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǇŜǳǘ ǊŀǇǇǊƻŎƘŜǊ ŀǾŜŎ ƭŜ ŘŞōƛǘ ƴŀǘǳǊŜƭ р ǎŜŎ ŘŜ мΣмс Ƴоκǎ Ŝƴ Ƨuillet 
Ŝǘ лΣусƳоκǎ Ŝƴ ŀƻǳǘΦ .ƛŜƴ ǉǳΩƛƭ ǎƻƛǘ ǘǊŝǎ ŘŞƭƛŎŀǘ ǾƻƛǊŜ ƛƴŀǇǇǊƻǇǊƛŞ ŘŜ ŎƻƳǇŀǊŜǊ ŘŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŘŜ ǇƻƛƴǘŜ 
avec des débits mensuels (cas du QN 5sec), ces chiffres confirment pour autant le niveau des besoins 
agricoles de cet ASA au regard de la ressource, mais aussi dans la perspective de la révision des 
débits réservés. En effet rappelons que le débit prélevable sur ce sous bassin versant est de 660 l/s 
en juin, 290 l/s en juillet et 1 m3/s en aout. 
 
Plusieurs solutions ont été envisagées dans le cadre de cette étude prospective : 

- tƻƳǇŀƎŜ Řŀƴǎ ƭΩŀƴŎƛŜƴ ǎƛǘŜ ƳƛƴƛŜǊ 
- Pompage dans la Cèze avec stockage hivernal 
- Mise en place de retenues collinaires 
- 5ŞƳŀǊŎƘŜ ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜ ŘΩŜŀǳ Ŝǘ ŘΩŜŦŦƛŎƛŜƴŎŜ Řǳ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ 
- 5ŞǇƭŀŎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ǇǊƛǎŜ ŘΩŜŀǳ 
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Cette étude est en cours, mais en phase arrêt. Iƭ Ŝƴ ǊŜǎǎƻǊǘ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ǉǳŜ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ 
de pompage dans les anciennes ƎŀƭŜǊƛŜǎ ƳƛƴƛŝǊŜǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŜƴǾƛǎŀƎŜŀōƭŜ pour des raisons de qualité 
ŘŜ ƭΩŜŀǳ Ƴŀƛǎ ŀǳǎǎƛ ŘΩƛƴŦƭǳŜƴŎŜ ǎǳǊ ƭŀ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ƘȅŘǊƻƎŞƻƭƻƎƛǉǳŜΦ ¢ŜŎƘƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ƭŜ ŎŀōƛƴŜǘ ŘΩŞǘǳŘŜǎ 
propose, au-ŘŜƭŁ ŘŜ ŘŞƳŀǊŎƘŜǎ ƛƴŎƻƴǘƻǳǊƴŀōƭŜǎ ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜ ŘΩŜŀǳΣ ŘΩŜŦŦƛŎƛŜƴŎŜ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝvements et 
des pratiques, ŘΩŜƴǾƛǎŀƎŜǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ de bassins de stockage pour un volume de 700.000 m3. 
/Ŝ ǇǊƻƧŜǘ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜǊŀƛǘ ǳƴ ƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊe de 18 à 25 aϵ όǎŎŞƴŀǊƛƛ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ de recherche 

ŘΩǳƴŜ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ Ŝƴ Ŝŀǳ ŘŜ ǎǳōǎǘƛǘǳǘƛƻƴΣ {/tΣ нлмпύΦ 
 
 
[Ω!{! ŘŜ tƻǘŜƭƛŝǊŜǎ a engagé plus récemment une étude de diagnostic et prospective. 
Elle comprend trois phases : 

¶ Phase 1 : diagnostic complet (assolement et besoins en eau ς économique - réseau technique) 

¶ Phase 2 : étude de solutions techniques améliorant l'efficience et formalisation 

¶ Phase 3 Υ ŞǘǳŘŜ ŘΩŀǾŀƴǘ ǇǊƻƧŜǘ ŘŞǘŀƛƭƭŞ Řǳ ǎŎŞƴŀǊƛƻ ǊŜǘŜƴǳ Ŝƴ ǾǳŜ ŘΩǳƴŜ ŘŜƳŀƴŘŜ ŘŜ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴǎ 
 

Elle gère un réseau sous pression de 24 kms de diamètre maximum 350 mm avec des parties 

en fibrociment et fonte comportant des bornes agricoles et domestiques.  

Ainsi cette ASA regroupe 101 adhérents à l'ASA dont 55 exploitants agricoles 

La station de pompage est constituée de 3 électropompes de surface prélevant dans la Cèze: 

une petite de 18 m³/h (5 l/s) et deux grosses de 160 m³/h (44 l/s) chacune. 

[ŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ƛǊǊƛƎǳŞŜ Ŝƴ нлмр ǎΩŞƭŝǾŜ Ł мпм ƘŀΦ 
La phase de diagnostic est actuellement en cours de réalisation. Elle a ŘΩƻǊŜǎ Ŝǘ ŘŞƧŁ ǇŜǊƳƛǎ 

ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ŘŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘΩǳǊƎŜƴŎŜ Ł ǊŞŀƭƛǎŜǊ ǎǳǊ ƭŜǎ ōŀƭƭƻƴs anti bélier (faits en 2016) qui injectaient 
ŘŜ ƭΩŀƛǊ Řŀƴǎ ƭŜ ǊŞǎŜŀǳ. Ceci posait ǳƴ ǇǊƻōƭŝƳŜ ŘŜ ŎƻƳǇǘŀƎŜ ǊŞŜƭ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳΣ 
ǎǳǊŜǎǘƛƳŞǎ Řǳ Ŧŀƛǘ ŘŜ ƭΩƛƴƧŜŎǘƛƻƴ ŘΩŀƛr, mais faisait également peser une menace sur la structure 
même du réseau. En effet ce dysfonctionnement entraine un effet de coups de bélier générant des 
chocs violents dans le réseau sources de casses répétées et de déboitements.  

Globalement le rendement net du réseau (volume vendu/prélèvement brut) est estimé à 
нл҈ Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜΦ 
 

Ces premiers travaux étaient estimés entre 30 000 et 5лΦлллϵ et ont générés une économie 
ŘΩŜŀǳ ŘŜ трΦллл Ƴо Řƻƴǘ рнΦллл m3 en période estivale.  
 

Evolution des prélèvements ÁÇÒÉÃÏÌÅÓ ÓÕÒ ÌȭÁÖÁÌ ÄÕ ÂÁÓÓÉÎ 

 
En dehors de ces secteurs à forts enjeux, la seule évolution notable concerne ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ 

ŘŜǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ Řǳ ƎƻǳǘǘŜ Ł ƎƻǳǘǘŜ Řǳ ǾƛƎƴƻōƭŜΣ ǘƻǳǘ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜ 
secteur aval de la Cèze. Ici, ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘƛǊŜŎǘǎΣ ǇŀǊ ǇǳƛǎŀƎŜ Řŀƴǎ ƭŀ ƴŀǇǇŜ ŘΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘ 
et de forages profonds semblent se multiplier. 
 

Par ailleurs il faut signaler que si le sous bassin de la Tave a été identifié en déficit quantitatif 
ǎŞǾŝǊŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ volumes prélevables, la connaissance des prélèvements agricoles 
est très partielle. 
Il semble en effet que contrairement aux autres secteurs en tension, les prélèvements sur la Tave 
soienǘ ƭŜ Ŧŀƛǘ ŘΩǳƴŜ ƳǳƭǘƛǘǳŘŜ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳŜƭǎ ǉǳƛ ǊŜƭŝǾŜƴǘ ŎŜǊǘŜǎ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜ 
mais aussi de particuliers. 
Une investigation fine sera indispensable et prioritaire sur ce secteur ŀǾŀƴǘ ŘΩŜƴƎŀƎŜǊ ǘƻǳǘŜ 
ŘŞƳŀǊŎƘŜ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜǎ ŘŜ ǎƻƭǳǘƛƻƴǎ ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜ ŘΩŜŀǳ. 
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Sur le ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭΩ!ǳȊƻƴ, là aussi des investigations complémentaires seront 
nécessaires, en particulier sur les béals recensés par ABCèze en 2011, mais il semble que le 
ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ!{! ŘŜ ƭΩ!ǾŜƴ ŘŜ /ŀƭ Ŝǘ ǎƻƴ ƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŎƻƴǎǘƛǘǳŜǊƻƴǘ ƭŀ ǇƛǎǘŜ ŘŜ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ Řǳ 
déficit la plus pertinente. 

_______ 

 

En résumé, à retenir  

 
V ¦ƴŜ ŦƻǊǘŜ ōŀƛǎǎŜ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ Ƴŀƛǎ ƎƭƻōŀƭŜƳŜƴǘ ǳƴŜ ǊŜƭŀǘƛǾŜ stabilité 

de la surface exploitée. 
V ¦ƴŜ ŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ŘȅƴŀƳƛǉǳŜ ǇƻǊǘŜǳǎŜ ŘŜ ǇǊƻƧŜǘǎ Ŝƴ ƳƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ Ŝǘ Ł ƭΩŀǾŀƭ ŎƻƴǘǊŀƛǊŜƳŜƴǘ 
Ł ƭΩŀƳƻƴǘ. 

V Une baisse ŘΩǳƴ ŎƻŜŦŦƛŎƛŜƴǘ ŘŜ рΣр ŘŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ŜȄǇƭƻƛǘŞŜ ǇŀǊ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŝƴ ŀƳƻƴǘ Řǳ 
bassin. 

V Une ƛƴŦǊŀǎǘǊǳŎǘǳǊŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ƎƭƻōŀƭŜƳŜƴǘ ŘŞƎǊŀŘŞŜ à très dégradée, fragilité économique 
ƳŀƧŜǳǊŜ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ ŘŜǎ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞǎ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ. 

V Des prélèvemeƴǘǎ ŘΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ Ł ŘŜǎǘƛƴŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ǳǎŀƎŜ ζ particulier » ƻǳ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ 
« vivrière » plus que professionnelle et économique. 

V ¦ƴŜ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ŜƴŎƻǊŜ ǘǊŝǎ ǇŀǊŎŜƭƭŀƛǊŜ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ǊŞŜƭ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǎǳǊ 
ƭΩ!ǳȊƻƴΣ ƭŀ ¢ŀǾŜΣ Řŀƴǎ ǳƴŜ ƳƻƛƴŘǊŜ mesure la Moyenne vallée. 

V Un impact des infrastructures ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǘǊŀŘƛǘƛƻƴƴŜƭƭŜ όōŞŀƭs) qui reste sujet à diverses 
interprétations car peu/mal évalué à ce jour. 

V ¦ƴ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ƴŜǘ ŀǳ ƳƛƭƛŜǳ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊ Ł ŎŜƭǳƛ ŘŜǎ ǘǊƻƛǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ 
ASA de la moyenne vallée tandis que la surface irriguée est près de 20 fois inférieure. 

V Questionnement sur les débits réservés actuels et la nécessité de mise en cohérence avec les 
5Şōƛǘǎ hōƧŜŎǘƛŦǎ ŘΩ9ǘƛŀƎŜ. 

 

!ÃÔÕÁÌÉÓÁÔÉÏÎÓ ÄÅÓ ÄÏÎÎïÅÓ ÄÅ Ìȭ%60 

 

Tableau 14 tǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜ όŜƴ Ƴ
3
/s) 

  Juin Juillet Aout Septembre 

Cèze Sénéchas EVP  0.13 0.13 0.13 0.13 

Màj 2016 [0,13 ; 0,19 m3/s] [0,13 ; 0,19 m3/s] [0,13 ; 0,19 m3/s] [0,13 ; 0,19 m3/s] 

Luech EVP  0.07 0.07 0.07 0.07 

Màj 2016 [0,07 ; 0,1 m3/s] [0,07 ; 0,1 m3/s] [0,07 ; 0,1 m3/s] [0,07 ; 0,1 m3/s] 

Ganière EVP  0 0.01 0 0 

Màj 2016 Id. Id. Id. Id. 

Auzon EVP  0.06 0.10 0.05 0.01 

Màj 2016 Id.  Id.  Id.  Id.  

Cèze à Rivières EVP  0.13 0.16 0.06 0.02 

Màj 2016 Id. Id.  Id.  Id. 

Aiguillon EVP  0 0.01 0.01 0 

Màj 2016 Id. Id. Id. Id. 

Cèze à Chusclan EVP 0.09 0.15 0.07 0.02 

Màj 2016 Id.  Id.  Id.  Id.  

Tave EVP  0.02 0.05 0.04 0.01 

Màj 2016 Id.  Id.  Id.  Id.  
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Les prélèvements de la Cèze à Rivières comprennent les prélèvements des ASA de Saint-

WŜŀƴ Ŝǘ ŘŜ tƻǘŜƭƛŝǊŜǎΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ƘƻǊǎ !{! ƛǎǎǳŜǎ ŘŜ ƭΩ9±tΦ  

[ŀ 55¢a Řǳ DŀǊŘ ǇǊŞŎƛǎŜ ǉǳΩŜƴ нлмт ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŞǎ ǇŀǊ ƭŜǎ ŘŜǳȄ !{! ǎƻƴǘ différents 

de ceux présentés dans la mise à jour ci dessus.  

Pour juin il y avait 0.09 m3/s dans la mise à jour et la valeur de la DDTM (ǘǊŀƴǎƳƛǎŜ Řŀƴǎ ƭΩavis 

sur le PGRE Cèze du 15/01/2018) est de 0.067 m3/s. Pour juillet les prélèvements de 2017 des ASA 

(source DDTM) sont de 0.198 m3/s contre 0.160 m3/s (mise à jour PGRE) et pour août de 0.156 m3/s 

(source DDTM)  contre 0.06 m3/s (mise à jour PGRE). 

 

En 2017, Les prélèvements agricoles des deux ASA sont plus élevés (total des mois de juin, 

juillet et août) que les prélèvements agricoles totaux de la Cèze à Rivières de la mise à jour. Ils ne 

sont pas répartis de la même façon suivant les mois. /Ŝ Ŏƻƴǎǘŀǘ ŘŜǾǊŀ şǘǊŜ ǇǊŞŎƛǎŞ ŀǾŜŎ ƭΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ 

ŘŜ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭŀ ŘŜƳŀƴŘŜ ŘΩ!ǳǘƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ¦ƴƛǉǳŜ tƭǳǊƛŀƴƴǳŜƭƭe  ŘŜ ƭΩh¦D/ /ŝȊŜΦ 

 

 

1ÕÅÌÑÕÅÓ ÐÉÓÔÅÓ ÄÅ ÒïÆÌÅØÉÏÎ ÐÏÕÒ ÌÅ ÐÒÏÇÒÁÍÍÅ ÄȭÁÃÔÉÏÎÓ 

 

Améliorer la connaissance des prélèvements : 

 

Améliorer la connaissance des prélèvements sur la Tave : 

LƴǾŜƴǘŀƛǊŜ Ŝƴ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ ŀǾŜŎ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ŘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ƛǊǊƛƎǳŞŜǎΣ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΣ 

ŘȅƴŀƳƛǉǳŜǎΦ ! ƛƴǘŞƎǊŜǊ Řŀƴǎ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴǾŜƴǘƛƻƴ ŎŀŘǊŜ !ƎŜƴŎŜκ/ƘŀƳōǊŜ !ƎǊƛ ол : en 

cours de réalisation. 

 

!ƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŜǎ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜǎ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭΩ!ǳȊƻƴ  όōŞŀƭǎ ŀŎǘƛŦǎ ƻǳ 

noƴύΦ 9ǘǳŘƛŜǊ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳŜƭǎ Ŝǘ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ŘŜ ƭΩ!ǳȊƻƴƴŜǘ ς Alauzène plus précisément. 

tƻǊǘŜǊ ǳƴ ŘƛŀƎƴƻǎǘƛŎ Řǳ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ!{! ŘŜ ƭΩ!ǾŜƴ ŘŜ /ŀƭ Ŝǘ ƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ǇǊŞŎƛǎŞƳŜƴǘ ǎƻƴ 

impact sur le milieu superficiel. 

 

Accompagnement des études stratégiques et des travaux : 
 

- Accompagnement des ASA de la moyenne vallée dans la recherche de solutions de 

substitution totale ou partielle 

- tƻǳǊǎǳƛǘŜ ŘŜ ƭŀ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘ ŘŜǎ !{! Ŝǘ ŀǳǘǊŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ ŘŜ ƭŀ 

ƘŀǳǘŜ ǾŀƭƭŞŜ Ŝƴ ǾǳŜ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŜǎ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘǎ ƻǳ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜǎ ǎƻƭǳǘƛƻƴǎ ŘŜ 

substitutions (stockage prioritairement, pompage direct). 
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2.3. Prélèvement  ÄȭÅÁÕ ÂÒÕÔÅ Û ÕÓÁÇÅ ÉÎÄÕÓÔÒÉÅÌ 
 

Bases utilisées  

.ŀǎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ CAT prélèvements de 2008 à 2015. 

Données DREAL service risque. 

 

Prélèvement du GIE Salindres  

 

Le seul prélèvement industriel significatif sur le bassin de la Cèze est ƭΩǆǳǾǊŜ Řǳ DL9 /ƘƛƳƛŜ 

{ŀƭƛƴŘǊŜǎΦ /ŜǘǘŜ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜ ǇǊƻŘǳƛǘ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŘŞƳƛƴŞǊŀƭƛǎŞŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ǾŀǇŜǳǊ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ŜƴǎǳƛǘŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

ǇǊƻŎŞŘŞǎ ŘŜǎ ǳǎƛƴŜǎ wƘƻŘƛŀ Ŝǘ !ȄŜƴǎΦ [ΩǳǎƛƴŜ Ŝǎǘ ŀƭƛƳŜƴǘŞŜ ǇŀǊ ǳƴ ǇƻƳǇŀƎŜ Řŀƴǎ ƭŀ ƴŀǇǇŜ 

ŘΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜ ǎǳǊ ƭŀ ŎƻƳƳǳƴŜ Ře St Victor de Malcap (lieu dit le grand plat, voir carte 

19 ŘŜ ƭΩ!nnexe cartographique). 

 

La particularité de ce prélèvement effectué ǇŀǊ ǳƴ ƛƴŘǳǎǘǊƛŜƭ ǊŞǎƛŘŜ Řŀƴǎ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩǳƴ ǘƛŜǊǎ 

ŜƴǾƛǊƻƴ ŘŜ ŎŜ ǾƻƭǳƳŜ Ŝǎǘ ŘŜǎǘƛƴŞ Ł ƭΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝƴ Ŝŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ŘŜ ƭŀ ville de Salindres. 

Deux sources de données différentes ont été utilisées ici : la base de données !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ Ŝǘ ƭŜǎ 

données DREAL. 

 

 

 

Figure 7 9Ǿƻƭǳǘƛƻƴ Řǳ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ Řǳ DL9 ŘŜ {ŀƭƛƴŘǊŜǎ ŘŜ нллу Ł нлмрΣ ǎƻǳǊŎŜ !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀu CAT 

prélèvement. 
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Tableau 15 ±ƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŞ DL9 Ŝǘ ǾƛƭƭŜ ŘŜ {ŀƭƛƴŘǊŜǎΣ ǎƻǳǊŎŜ !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ Ŝǘ 5w9![Φ 

Année Volume 
usage 

industriel 
(m3) 

Volume 
usage AEP 
en m3 (ville 

de 
Salindres) 

Volume 
total 

prélevé 
(m3) 

Données 
DREAL usage 

industriel 
(m

3
) 

2008 857 393 334 451 1 191 844 720916 

2009 733 783 364 379 1 098 162 740491 

2010 754 683 387 666 1 142 349 704959 

2011 728 659 382 746 1 111 405 801601 

2012 827 781 377 104 1 204 885 613248 

2013 822 548 424 244 1 246 792 681712 

2014 840 356 399 648 1 240 004 

 2015 919 683 414 436 1 334 119 

  

[Ŝǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǊŜŎŜƴǎŞǎ ǇŀǊ ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ mettent en évidence une évolution sensible du 

volume prélevé entre 2008 et 2015. Si la part du volume pour usage industriel est relativement 

ǎǘŀōƭŜ ōƛŜƴ ǉǳŜ ŦƭǳŎǘǳŀƴǘŜ ŜƴǘǊŜ трлΦллл Ŝǘ фллΦллл ƳоκŀƴΣ ƭŀ ǇŀǊǘ ƭƛŞŜ Ł ƭΩ!9t ŘŜ {ŀƭƛƴŘǊŜǎ ŞǾƻƭǳŜ Ł 

ƭŀ ƘŀǳǎǎŜ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ нр҈ ǎǳǊ ƭŀ ƳşƳŜ ǇŞǊƛƻŘŜΦ 

 

Sur la base du volume prélevé en 2015 (données Agence ŘŜ ƭΩ9ŀǳ) le débit fictif continu 

ǎΩŞƭŝǾŜ Ł 42 l/s pour le total des prélèvements ŀǾŜŎ нф ƭκǎ ǇƻǳǊ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ Ŝǘ мо ƭκǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ǾƛƭƭŜΦ 

Par comparaison le volume annuel prélevé est équivalent à celui de St Ambroix, Molières, St Victor et 

Meyrannes réunis.  

 

5ŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŀōƭŜǎΣ ƛƭ Şǘŀƛǘ Ŧait mention de perspectives de diminution de 

ce prélèvement et de sa stabilisation aux alentours de 700 à 800.000 m3/an. 

/ŜǘǘŜ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŎƻƴŦƛǊƳŞŜ ǇŀǊ ƭŜǎ ŎƘƛŦŦǊŜǎ ŘŜ ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ 5w9![Φ 

 

Enfin en comparant les données Agence ŘŜ ƭΩ9ŀǳ Ŝǘ 5w9![ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Řǳ 

ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ǳǎŀƎŜ ƛƴŘǳǎǘǊƛŜƭΣ ƻƴ ǊŜƳŀǊǉǳŜ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎ ƴƻǘŀōƭŜǎ ǎŀƴǎ ǉǳΩƛƭ ŀƛǘ ŞǘŞ ǇƻǎǎƛōƭŜ 

ŘΩŜƴ ŎƻƳǇǊŜƴŘǊŜ ƭŀ ǊŀƛǎƻƴΦ /ŜŎƛ ƳŜǘ Ł ƴƻǳǾŜŀǳ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ƭŀ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞ ŘΩƛƴǘŜǊǇǊŞǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ 

voire les marges de progrès en matière de connaissance des prélèvements. 

 

vǳƻƛ ǉǳΩƛƭ Ŝƴ ǎƻƛǘ ŎŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŘŜƳŜǳǊŜ ŎƻƴǎŞǉǳŜƴǘ Ŝǘ ƛƳǇŀŎǘŀnt pour le débit de la Cèze en 

moyenne vallée. 

 

_______ 
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2.4. 3ÙÎÔÈîÓÅ ÄÅ ÌȭïÖÏÌÕÔÉÏÎ ÄÅÓ ÐÒïÌîÖÅÍÅÎÔÓ par usage 

La fiabilité des bases de données 

 

[Ŝǎ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳΩŞǾƻǉǳŞ Ł ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǊŜǇǊƛǎŜǎΣ ƳƻƴǘǊŜƴǘ ŘŜ ƎǊŀƴŘŜǎ 

ƭƛƳƛǘŜǎ ŘŜ ŦƛŀōƛƭƛǘŞΦ vǳΩƛƭ ǎΩŀƎƛǎǎŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩ!9tΣ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ƻǳ ƛƴŘǳǎǘǊƛŜƭǎΣ 

elles sont largement incomplètes, ne font ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ Ǉŀǎ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ ǾŞǊƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ƴƛ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴΣ Ŝǘ 

émanent de plusieurs bases de données indépendantes les unes des autres. Les données sont parfois 

ǎǳǊǇǊŜƴŀƴǘŜǎ Ŝǘ ƛƭ ŎƻƴǾƛŜƴǘ ǇŀǊŦƻƛǎ Ŝǘ ŘŜ ƳŀƴƛŝǊŜ ŀǊōƛǘǊŀƛǊŜ ŘΩŜƴ ŜȄŎƭǳǊŜ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ŘŜ ǘƻǳǘŜ ŀƴŀlyse.  

 

Au-ŘŜƭŁ ŘŜǎ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ƻŦŦƛŎƛŜƭƭŜǎΣ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎƻƴǘ ǇǊƻŘǳƛǘŜǎ Ǉƭǳǎ 

ǇƻƴŎǘǳŜƭƭŜƳŜƴǘ Ł ƭΩƻŎŎŀǎƛƻƴ ŘΩŞǘǳŘŜ ƻǳ ŘŜ ǎǳƛǾƛ Řǳ ƳƛƭƛŜǳ ǉǳƛ ƳŞǊƛǘŜǊŀƛŜƴǘ ŘΩşǘǊŜ ƳƛŜǳȄ ƳǳǘǳŀƭƛǎŞŜǎ 

(ex : étude des béals par la chambre et ABCèze, mesures de débits ABCŝȊŜΣ hb9a!ΧύΦ 

 

Il est de ce fait hasardeux et fragile de développer une analyse précise de la situation bien 

que cet exercice soit requis dans le cadre des études volumes prélevables et leurs prolongements en 

plans de gestion de la ressource en eau. 

Cette ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ǊŜƴŘ Ŝƴ ƻǳǘǊŜ ǘǊŝǎ ŘŞƭƛŎŀǘŜ ƭŀ Ƴƛǎǎƛƻƴ ƭƛŞŜ ŀǳ ǎǳƛǾƛ όǉǳΩƛƭ ǎΩŀƎƛǎǎŜ 

ŘΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘκŎƻƴǎŜƛƭ ƻǳ ŘŜ ŎƻƴǘǊƾƭŜ Ǉƭǳǎ ǊŞƎŀƭƛŜƴύ Ŝǘ Ł ƭŀ ŎƻƳǇǊŞƘŜƴǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ 

prélèvements sur les milieux aquatiques. Elle fragilise également toute démarche de concertation 

ƛƳǇƭƛǉǳŀƴǘ ǳƴ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘΩŀǇǇǊƻŎƘŜ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳΦ 

 

Le principal enseignement de cette mise à jour vise donc la nécessaire amélioration des 

ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ōŀǎŜ ǉǳŜƭƭŜǎ ǎƻƛŜƴǘ ƭƛŞŜǎ Ł ƭΩƘȅŘǊƻƳŞǘǊƛŜΣ ŜƴŎƻǊŜ ǘǊŝǎ ƛƴǎŀǘƛǎŦŀƛǎŀƴǘŜΣ ƻǳ ŀǳȄ données des 

prélèvements. 

Il conviendrait donc de mettre en place une véritable stratégie de partage et de mise en commun des 

connaissances parcellaires et dispersées entre opérateurs. 

 

/ŜǘǘŜ ŘŞƳŀǊŎƘŜ ŎŜƴǘǊŀƭŜ ǇƻǳǊǊŀƛǘ ǎΩƻǊƎŀƴƛǎŜǊ ŀǳǘƻǳǊ ŘΩǳƴŜ ōŀǎŜ ŘŜ Řƻƴƴées mutualisée 

ŜƴǘǊŜ !./ŝȊŜΣ ƭŜǎ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǘŀǘΣ ƭΩ!ƎŜƴŎŜΣ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŝǘ ƭΩAFB (ancienne ONEMA). 

[ŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ Řǳ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ Řǳ tDw9 ƴŞŎŜǎǎƛǘŜǊŀ ƻōƭƛƎŀǘƻƛǊŜƳŜƴǘ ŘŜ ǎŜ ŘƻǘŜǊ 

de tableaux de bord de suivi (des débits, des prélèvements et des réductions). 

 

,ȭÁÌÉÍÅÎÔÁÔÉÏÎ ÅÎ ÅÁÕ ÐÏÔÁÂÌÅ 

 

V Baisse globale des prélèvements de 8% (2009-2014) mais fort gradient aval/amont  

(-20%/+20% ?). 

V tŀǎ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ ŘŜǎ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ǊŞǎŜŀǳȄ ǎǳǊ ƭŀ ƳşƳŜ ǇŞǊƛƻŘŜ. 

V Une plus forte variabilitŞ ƘƛǾŜǊκŞǘŞ ǉǳŜ ƭŜǎ ŎƻŜŦŦƛŎƛŜƴǘǎ ǳǘƛƭƛǎŞǎ Řŀƴǎ ƭΩ9±t όҌмΣм Ł ҌмΣнр ŎƻƴǘǊŜ 

1,6 retenu dans la mise à jour 2016). 

V Des rendements de réseaux très variables et globalement faibles. 

V Une forte variabilité aval (70 à 80% en moyenne) / amont (-de 50%), moyenne vallée 

progressant à environ 50%. 

V 5Ŝǎ ǇŜǊǎǇŜŎǘƛǾŜǎ ŘŜ ǎǳōǎǘƛǘǳǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘǎ Ƴŀƛǎ ǳƴŜ ŘȅƴŀƳƛǉǳŜ 

encore faible. 
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V Des efforts importants à consentir sur la Moyenne vallée et ƭΩamont du bassin, nécessitant 

une volonté politique forte et un accompagnement technique et financier élevé. 

 

,ÅÓ ÐÒïÌîÖÅÍÅÎÔÓ ÄȭÅÁÕ ÂÒÕÔÅ ÁÇÒÉÃÏÌÅ 

 

V ¦ƴŜ ŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ŀǳȄ ŘȅƴŀƳƛǉǳŜǎ ǘǊŝǎ ŘƛǎǇŀǊŀǘŜǎ ŘŜ ƭΩŀǾŀƭ Ł ƭΩŀƳƻƴǘ Ŝƴ Ǉŀǎǎŀƴǘ ǇŀǊ ƭŀ 

moyenne vallée. 

V La question des béals, de leur usage et de leur nécessaire adaptation. 

V Des infrastructures dégradées en haute et moyenne vallée nécessitant des investissements 

importants pour conserver un potentiel économique agricole (mise en valeur des Cévennes, 

économie agricole en moyenne vallée). 

V Des rendements des réseaux faibles à très faibles et pour beaucoup peu économes. 

V 5Ŝǎ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴǎ ƴŜǘǘŜǎ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊŜǎ Ł ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǉǳΩŜƴ ƳƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ ǇƻǳǊ ǳƴŜ 

surface largement inférieure. 

 

,ÅÓ ÐÒïÌîÖÅÍÅÎÔÓ ÄȭÅÁÕ ÉÎÄÕÓÔÒÉÅÌÌÅ 

 

V Un important prélèvement industriel en moyenne vallée dont il est difficile de conclure sur la 

tendance 

 

Figure 8 wŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǎŀƛǎƻƴƴŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŀǾŜŎ ƭΩŜȄŜƳǇƭŜ ŘŜ ƭŀ aƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜΦ 

 
 

Cas des prélèvements particuliers, agrément  

 

Aucune base de données ƴΩŜȄƛǎǘŜ ǇƻǳǊ ǉǳŀƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘs ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘΦ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜǎ 

prélèvements privés qui sont non déclarés. Ils sont nombreux sur le bassin de la Cèze et leur impact 

est sans doute significatif. 

Une étude est en cours sur la Tave pour rechercher ces préƭŝǾŜƳŜƴǘǎ όƭƛƴŞŀƛǊŜ ŘŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ 

réalisé par ABCèze en 2017). 
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5Ŝǎ ƳŜǎǳǊŜǎ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ǎƻƴǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ ǇƻǳǊ ƳƛŜǳȄ ŎƻƴƴŀƞǘǊŜ ŎŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎΦ [ŀ 

ǎŜƴǎƛōƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ǇŜǳǘ ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ŘΩŜƴƎŀƎŜǊ ŘŜǎ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴǎ ǇƻǳǊ ŎŜǘ ǳǎŀƎŜ ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘΦ 

 

Lors des ateliers de concertation, une estimation de ces prélèvements a été demandée aux 

usagers participants. /ŜǘǘŜ ŘƻƴƴŞŜ ǎŜǊǘ ŘΩƻǊŘǊŜ ŘΩƛŘŞŜ : 

- Haute vallée Υ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŀƎǊŞƳŜƴǘ ǎƻƴǘ ƳŀƧƻǊƛǘŀƛǊŜƳŜƴǘ ŎƻƳǇǊƛǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ōŞŀƭǎΦ 

- Moyenne vallée : 30 l/s, presque la moitié des prélèvements en eau potable du secteur. 

- Tave : 30 l/s aussi, presque la moitié de tous les prélèvements du secteur. 

 

 

 

 

 
 

Les volumes mensuels prélevés sont présentés en annexe 3 Tableau des volumes mensuels 

prélevés par sous bassin et pour tout le bassin de la Cèze (en m3). 

 

Les prélèvements nets ǇƻǳǊ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŝǘ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ǎƻƴǘ ŞǉǳƛǾŀƭŜƴǘ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ, mais en 

été, le prélèvement agricole est beaucoup plus important. ! ǘƛǘǊŜ ŘΩŜȄŜƳǇƭŜΣ Ŝƴ ŀƻǶǘΣ ƭŜǎ 

prélèvements nets agricoles représentent : 71҈Σ ŎŜǳȄ ǇƻǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ нп҈ Ŝǘ ŎŜƭǳƛ ǇƻǳǊ 

ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ : 5%. 

 

 

Synthèse des prélèvements totaux pour le bassin de la Cèze : 

 

Usages 

Prélèvements annuel 
bruts 

(en millions de 
m3/an) 

Prélèvement net 
estimés 

(en millions de 
m3/an) 

Source de 
données 

Alimentation en Eau 
Potable 

6.7 5.4 SISPEA 

Agriculture 8.3 5.9 à 7.1 *  

Industrie 0.9 0.9 
CAT prélèvement 
!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ 

TOTAL 12.6 à 14 12.2 à 13.4  

*  Béals : étude EVP et mise à jour Phase 1 PGRE, partie 2.2 / ASA Υ /!¢ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ κ !ǳǘǊŜ 

agriculture : volumes prélevés de la notification préfectorale. 

 

Information sur les données : 

AEP : un taux moyen de prélèvement net a été déterminé à 80% du brut (moyenne des sous bassin). 

Agriculture : pour les béals le prélèvement brut est de 5 millions de m
3
, pour les ASA le prélèvement brut = 

le prélèvement net, pour le reste des prélèvements agricoles ce sont les prélèvements net de la notification 

préfectorale qui ont été choisis. 

Industrie : le prélèvement brut = le prélèvement net. 
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3. Evolutions des  prélèvements  

par sous bassin 

3.1. Détail des évolutions par sous bassin.  
 

Cette partie a pour objet de lister les économies importantes déjà réalisées sur le bassin de 

ƭŀ /ŝȊŜΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Ŝǎǘ ŘŜ ǉǳŀƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴǎ ŜƴƎŜƴŘǊŞŜǎ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǇƻǳǊ ǘƻǳǎ 

les usages.  

Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ ǎΩƛƴǘŞǊŜǎǎŜǊ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ ŀǳȄ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴǎ ǉǳƛ ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜǎ sur le ou 

les mois déficitaires, car sur ces mois doivent être atteints les volumes prélevables définis par la 

notification préfectorale. 

 

Nature des données : 

- Béals : les économies réalisées sont calculées en comparant les jaugeages réalisés par le 

Syndicat ABCèze en 2010 et en 2017 après travaux (aǾŜŎ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ол). 

- ASA : sont listés ƭŜǎ ŞǘǳŘŜǎ ǊŞŀƭƛǎŞŜǎ Ŝǘ ƭŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜǎ ŘΩŜŀǳ ǎƛ ƛƭǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŜƴƎŀƎŞǎΦ 

Les économies apportées par les travaux sont calculées. 

- Eau potable : ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŜƴǘǊŜ нллф et 2014 a été prise en compte. Ces 

données de volumes prélevés sont issues de la base de données SISPEA2. 

 

Calcul des prélèvements nets : 

Ce sont les économies réalisées sur les prélèvements nets qui doivent être prise en compte 

pour répondre à la notification préfectorale. La méthode de calcul des prélèvements nets est la 

même que celle utilisée Řŀƴǎ ƭΩ9±tΣ tƘŀǎŜ м : 

 

Béals : les réductions engagées sur les béals concernent des prélèvements bruts. Il advient de les 

transformer en prélèvement net. Le prélèvement net pour les béals correspond à 50% du 

prélèvement brut. Le calcul est basé sur les données de la PƘŀǎŜ м ŘŜ ƭΩ9±tΣ ōŀǎŞŜ ŜƭƭŜ-même sur 

ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ tƭŀƴ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ǎǳǊ ƭŜ Ƙŀǳǘ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ Cèze, du Syndicat 

ABCèze, de 20103.  

Des mesures réalisées sur le béal de Charreneuve (Luech) depuis ont montré que les retours 

au milieu pouvaient atteindre 75%4. Le fonctionnement des béals est particulier à chaque ouvrage et 

il est difficile de déterminer un fonctionnement type pour tous les béals. La valeur de 50% de retour 

au milieu (restitution et fuites) sera donc gardée ǇƻǳǊ ŎƻƳǇŀǊŜǊ ŀǳȄ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ 9±tΦ Cette 

                                                           
2
 Même données que dans la Phase 1, Partage du diagnostic du PGRE. Les données de 2015 et 2016 ont été 

prises en compte si elles étaient disponibles et si elles variaient par rapport à celle de 2014 (peu de données 
sont concernées, elles sont affichées dans les tableaux AEP par sous bassin). 
3
 Les prélèvements nets des béals ont été calculés par des campagnes dŜ ƧŀǳƎŜŀƎŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ Ŝƴ 
ŎƻƳǇŀǊŀƴǘ ƭŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ōŞŀƭǎ ƻǳǾŜǊǘǎ Ŝǘ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ōŞŀƭǎ ŦŜǊƳŞǎ όǎǳǊ ƭŀ DŀǊŘƻƴƴŜǘǘŜΣ ƭΩIƻƳƻƭΣ [Ŝ [ǳŜŎƘύΣ 
pour la Cèze comme il y a que le béal du Tourrel, son prélèvement net a été mesurés directement. 
4
 Ces mesures ne sont pas représentatives de tous les béals. 
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valeur constitue une moyenne de rendement des béals, mais seule une étude au cas par cas pour 

chaque béal pourrait déterminer les retours au milieu de façon plus précise. 

 

Eau potable : dans le cas ŘΩŀǎǎŀƛƴƛǎǎŜƳŜƴǘ ƴƻƴ ŎƻƭƭŜŎǘƛŦ, les retours au milieu sont jugés nuls. Dans 

ƭŜ Ŏŀǎ ŘΩǳƴ assainissement collectif, les retours au milieu sont de 40% du prélèvement brut une fois 

le rendement du réseau appliqué. [Ŝǎ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ŘΩŀǎǎŀƛƴƛǎǎŜƳŜƴǘ ƴƻƴ ŎƻƭƭŜŎǘƛŦ Ŝǘ ŎƻƭƭŜŎǘƛŦ ǇŀǊ ǎƻǳǎ 

ōŀǎǎƛƴ ǎƻƴǘ ǊŜǇǊƛǎ ŘŜ ƭΩ9±t tƘŀǎŜ м (parties 4.2.1, 4.2.2 et 4.2.3). 

Les volumes nets économisés pour les mois en défiŎƛǘ ƻƴǘ ŞǘŞ ŎŀƭŎǳƭŞǎ ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ 

mensuelle présentée à la partie 2.1 du PGRE Phase 1. 

 

,Á #îÚÅ ÁÍÏÎÔ ÅÔ Ìȭ(ÏÍÏÌ 

 

IRRIGATION : 

 

Tableau 16 Point sur les béals qui ont réalisé des réductions (en prélèvement brut). 

Nom du béal : /ƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ : 
Type de 

travaux et date 

Ancien 
prélèvement 
brut en l/s 
(jaugeages 
ABCèze de 

2010) 

Prélèvement 
brut après 

travaux en l/s 
(jaugeages 

ABCèze et CA 
30 de 2017) 

Volume 
économisé 
Ł ƭΩŀƴƴŞŜ  

en m
3
  

(période 
ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴύ  

Volume 
économisé 

en août  
en m

3
 

ASA de la Moline Gardonnette 

Mise en place 
de canalisation 
en 2014-2015 

4 2 26 000 5 357 

ASA de la Braye Gardonnette 1.8 1.5  4 000 804 

ASA des Chenevières Gardonnette 1.5 0.5 6 500 2 678 

ASA Fraissinet 
Ranquet 

Homol 15 14 13 000 2 678 

Canal du Mas 
Chaptal 

Gardonnette 10 7 95 000 8 035 

Mallenches Homol 

Comptage et 
réglage du 

prélèvement en 
2014 

41 
20  

(jaugeages en 
2015) 

259 200 
(du 15 avril 

au 15 
septembre) 

56 246 

Bayarde Gardonnette 

Projet de 
substitution du 

béal par un 
pompage 

1.3 
0.2 si pompage 
(pré-étude CA 

30) 

Travaux pas 
encore réalisé 

Travaux pas 
encore 
réalisé 

TOTAL     403 700 73 120 

 

Total économisé en prélèvement net pour ces béals : 

 

Le prélèvement net total des béals est calculé sur la base du prélèvement brut du tableau ci-

dessus, auquel on soustrait le retour au milieu qui correspond à 50% du prélèvement brut5. 

 

±ƻƭǳƳŜ ŞŎƻƴƻƳƛǎŞ Ŝƴ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ƴŜǘ ǇƻǳǊ ƭŜ Ƴƻƛǎ ŘΩŀƻǶǘ : 

36 560 m3 en août soit 13.6 l/s. 

 

                                                           
5
 [ŀ ǾŀƭŜǳǊ ŘŜ рл҈ ŘŜ ǊŜǘƻǳǊ ŀǳ ƳƛƭƛŜǳ Ŝǎǘ ƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭŀ tƘŀǎŜ м ŘŜ ƭΩ9±t όǇŀƎŜ орύ ǉǳƛ ǎΩŀǇǇǳƛ ǎǳǊ ƭŜ Ǉƭŀƴ 
ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ǎǳǊ ƭŜ Ƙŀǳǘ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ /ŝȊŜΣ ŘΩ!./ŝȊŜ ŘŜ нлмлΦ 
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A noter que 5 béals sur ce sous bassin sont équipés de chenal de comptage pour suivre les 

débits dérivés dont : 

- н ǎǳǊ ƭΩIƻƳƻƭ 

- 3 sur la Gardonnette 

[Ŝ {ȅƴŘƛŎŀǘ !./ŝȊŜ Ŝǘ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ DŀǊŘ ƻƴǘ ǊŞŀƭƛǎŞ ŘŜǎ ƧŀǳƎŜŀƎŜǎ ǇƻǳǊ ŞǘŀōƭƛǊ ƭŜǎ 

courbes de tarage et permettre une transformation des hauteurs en débits (de 2014 à 2017). 

 

AEP : 

 

Tableau 17 Volume brut économisé par les collectivités du secteur (en m
3
). 

 
Les données de Saint-André-de-Capcèze et Vialas seront rajoutées ultérieurement. 

 

Le volume brut économisé ǎǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǎǘ ŘŜ ро 649 m3 annuel.  

Pour calculer le volume net ŞŎƻƴƻƳƛǎŞΣ ƭŜ ǊŜǘƻǳǊ ǇŀǊ ƭΩŀǎǎŀƛƴƛǎǎŜƳŜƴǘ ŎƻƭƭŜŎǘƛŦ όǎǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŞǇǳǊŀǘƛƻƴύ 

a été déduit du volume brut, il est de 40%6. 

 

Le volume net économisé est de 45 460 m3 annuel pour ce sous bassin et de 5 051 m3 pour le mois 

ŘΩŀƻǶǘ. 

Le détail des calculs est donné en annexe 4, avec la répartition mensuelle du volume. 

 

TOTAL : 

Cèze amont et Homol Volume net économisé 
en m3 

 Août 

IRRIGATION 36 560 

AEP 5 051 

TOTAL 41 611 

 

 

 

 

 

 

                                                           
6
 Donnée EVP, Phase 1, partie 4.2, page 50. 

Collectivités Nom du prélèvement
Type de 

prélèvement
2009 2010 2011 2012 2013 2014 Evolution des Volumes prélevés

AUJAC 23 000 10805 -12 195

PONTEIL ET BRESIS l'Outre FORAGE 6 205 6371 6520 315

PONTEIL ET BRESIS Le Gas, le Chambonnet SOURCE 400 419 458 58

PONTEIL ET BRESIS Bois de Bertrand SOURCE 1 520 1574 1682 162

PONTEIL ET BRESIS Besses SOURCE 916 890 -26
CENTRE HOSPITALIER 

PONTEILS
Ruisseau Longuefeuille COURS D'EAU 19 574

CONCOULES Captage la Sapine SOURCE 28 208 85494 19102 -9 106

CONCOULES Captage les Vers COURS D'EAU 71 221 35423 105070 33 849

GENOLHAC Prise de l'Homol COURS D'EAU 121 091 126957 158133 130029 135959 114085 -7 006

GENOLHAC Prise de la Gardonette COURS D'EAU 64 975 24614 4383 -60 592

PEYREMALE Captage de PEYREMALE PUITS 21 711 22616 25759 26559 23536 1 825

PONTEIL ET BRESIS Captage du Cournet SOURCE 4 350 4597 4630 280

SENECHAS hiverne 4112 6449 8912 2899 -1213

TOTAL par années : 362 255 308 981 330 739 163 037 144 871 151 325

-53 649Volume total brut économisé (en m3) :

Cèze amont et Homol (en m3)



PGRE Cèze, Phase 1, Partage du diagnostic, avril 2018 Page 44 

Le Luech 

 

IRRIGATION : 

 

Tableau 18 Point sur les béals du Luech qui ont réalisé des réductions (en prélèvement brut). 

Nom du 
béal : 

Cours 
ŘΩŜŀǳ : 

Type de travaux et 
date 

Ancien 
prélèvement 
brut en l/s 
(jaugeages 
ABCèze de 

2010) 

Prélèvement 
brut après 

travaux en l/s 
(en 2016) 

Volume 
économisé 
Ł ƭΩŀƴƴŞŜ  

en m
3
  

(période 
ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴύ  

Volume 
économisé 

en août  
en m

3
 

Volume 
économisé 

en 
septembre 

en m
3
 

Martinet 
Neuf 

Luech 
Arrêt du 

prélèvement suite à 
une brèche sur seuil 

13 ? ? ? ? 

Charreneuve Luech 

aƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ 
comptage, réglage. 

Réduction des 
fuites. En 2015. 

38 
13 

(jaugeages 
CNRS, 2016) 

263 520 
(4 mois 
ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴύ 

66 960 64 800 

TOTAL      66 960 64 800 

 

Total en prélèvement net économisé des béals du Luech: 

 

Le prélèvement net total des béals est calculé sur la base des prélèvements bruts du tableau 

ci-dessus auquel on soustrait le retour au milieu qui correspond à 50% du prélèvement brut.  

 

Volume économisé en prélèvement net pour les mois en déficit : 

- 33 780 m3 en août soit 12.6 l/s. 

- 32 400 m3 en septembre soit 12.6 l/s. 

 

A noter que 2 béals sur le Luech sont équipés de chenal de comptage pour suivre le débit 

ŘŞǊƛǾŞΦ ¢ƻǳǘ ŎƻƳƳŜ ǇƻǳǊ ƭΩIƻƳƻƭ Ŝǘ ƭŀ DŀǊŘƻƴƴŜǘǘŜΣ ƭŜ {ȅƴŘƛŎŀǘ !./ŝȊŜ Ŝǘ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ 

du Gard ont réalisé des courbes de tarage (en 2016). 

 

AEP : 
 

Tableau 19 Volume brut économisé par les collectivités du secteur (en m
3
/s). 

 
 

Sur le bassin du Luech, les prélèvements en eau potable ont augmenté. Le volume brut augmenté sur 

ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǎǘ ŘŜ 56 617 m3 annuel.  

 

Le volume net augmenté est de 47 890 m3 annuel pour ce sous bassin et de 5 321 m3 pour le mois 

ŘΩŀƻǶǘ et 3 547 m3 pour le mois de septembre. 

Le détail des calculs est donné en annexe 4. 

Collectivités Nom du prélèvement
Type de 

prélèvement
2009 2010 2011 2012 2013 2014 Evolution des Volumes prélevés

LE CHAMBON Prise des Devèzes SOURCE 5024 5000
17155  (non 

comptée)
-24

SIAEP du LUECH Puits P1 à CHAMBORIGAUD PUITS 325 640 365550 393140 395460 69 820

SIAEP du LUECH Puits P2 à GENOLHAC PUITS 25 041 26910 32118 13631 -13 279

TOTAL par années : 350 681 397 484 430 258 409 091 0 0

56 517

Luech (en m3)

Augmentation du volume total prélevé (en m3) :
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TOTAL : 

Luech Volume net économisé en m3 

 Août Septembre 

IRRIGATION -33 780 -32 400 

AEP +5 321 +3 547 

TOTAL -28 459 -28 853 

 

La Ganière 

 

IRRIGATION : 

Aucuns ǘǊŀǾŀǳȄ ǎǳǊ ƭΩirrigation est à noter sur ce sous bassin. 

 

AEP : 

Tableau 20 Volume brut économisé par les collectivités du secteur (en m
3
) : 

 
Les données de Brahic, Malbosc et Bonnevaux seront actualisées ultérieurement. 

 

Le volume brut économisé ǎǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǎǘ ŘŜ мр нрс Ƴ3 annuel.  

 

Le volume net économisé est de 12 927 m3 annuel pour ce sous bassin et de 1 436 m3 pour le mois 

de juillet et 1 436 m3 ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜ Ƴƻƛǎ ŘΩŀƻǶǘΦ 

Le détail des calculs est donné en annexe 4. 

 

TOTAL : 

Ganière Volume net économisé en m3 

 Juillet Août 

IRRIGATION /  /  

AEP 1436 1436 

TOTAL 1436 1436 

 

 

 

 

 

 

 

 

Collectivités Nom du prélèvement
Type de 

prélèvement
2009 2010 2011 2012 2013 2014 Evolution des Volumes prélevés

GAGNIERES Source Vernadelle SOURCE 22 000 22300 20000 -2 000

SIAEP COURRY GAGNIERES Captage de la Vigière PUITS 67 900 67400 60000 63000 -4 900

MALBOSC CHABANNE MARCOU SOURCE 1 295 1221 2008 2225 930

BONNEVEAUX LA MARO SOURCE 3 562 2515 1869 901 -2 661

MALONS & ELZE Prise du Frontal SOURCE 4 000 759 -3 241

MALONS & ELZE Prise de la Vachasside SOURCE 4 800 1416 -3 384

103 557 93 436 63 877 86 126 2 175 0

-15 256

Ganière (en m3)

Volume total économisé (en m3) :
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La Moyenne Cèze (fermeture à Rivières 7) 

 

A noter que la Cèze à Rivières est un des deux points nodaux du bassin de la Cèze. 

 

IRRIGATION : 
 

Béal : 

 

Tableau 21 Point sur le béal du Tourrel et ses réductions. 

Nom du 
béal : 

Cours 
ŘΩŜŀǳ : 

Type de travaux et 
date 

Ancien 
prélèvement 
brut en l/s 
(jaugeages 
ABCèze de 

2010) 

Prélèvement 
brut après 

travaux 
(jaugeage 
Agence de 
ƭΩŜŀǳ 2017) 

Volume 
économisé 
Ł ƭΩŀƴƴŞŜ  

en m
3
  

(période 
ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴύ  

Volume brut 
économisé  

en m
3
 

ASA du 
Tourrel 

Cèze 

-Mise en place de 
canalisation en 2012 
-Réglage martelière 

en 2017 

98 40.4 698 112 
en juin : 149 299 

en juillet : 154 275 

Le canal du Tourrel à Peyremale est le seul béal encore actif sur la Cèze en aval du barrage. 

A noter que ce béal Şǘŀƛǘ ŎƻƳǇǘŞ Řŀƴǎ ƭŜ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ /ŝȊŜ ŀƳƻƴǘ Řŀƴǎ ƭΩ9±tΦ 

 

Total en prélèvement net économisé pour le béal du Tourrel : 

Le prélèvement net total du béal est calculé sur la base des prélèvements bruts du tableau ci-

dessus auquel on soustrait le retour au milieu et les fuites qui correspondent à 50% du prélèvement 

ōǊǳǘ όōŀǎŜ ŘŜ ƭΩ9±tύΦ 

 

Volume économisé en prélèvement net pour les mois en déficit : 

- 74 649 m3 en juin soit 28.7 l/s. 

- 77 137.5 m3 en juillet  soit 28.7 l/s. 

 

Les ASA : 

 

[ŀ ŘŜǎŎǊƛǇǘƛƻƴ ŘŜǎ о !{! Řǳ ǎŜŎǘŜǳǊ ŘŜ ƭŀ aƻȅŜƴƴŜ ǾŀƭƭŞŜ όŀǾŜŎ ƭΩŀǾŜƴ ŘŜ /ŀƭ ǎǳǊ ƭΩ!ǳȊƻƴύ Ŝǘ 

de leurs prélèvements est faite dans la Phase 1, Partage du Diagnostic du PGRE. 

Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ƛŎƛ ŘŜ ƭƛǎǘŜǊ ƭŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ǉǳΩƻƴǘ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŎŜǎ !{! ǇƻǳǊ ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŜǳǊǎ prélèvements. 

 

 

ASA de Saint-Jean-de-Maruéjols : 

Aucuns travaux ǉǳƛ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ Řǳ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ!{! ne sont répertoriés, 

qǳΩƛƭ ǎΩŀƎƛǎǎŜ ŘŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ Řǳ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŀ /ŝȊŜ ƻǳ ŘŜ ƭΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ Řǳ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ Řǳ 

ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΦ  

En ŀǘŜƭƛŜǊ ŘŜ ŎƻƴŎŜǊǘŀǘƛƻƴΣ ƭΩ!{! ŀ ŞǾƻǉǳŞ une baisse de la pression au niveau du pompage et 

un développement de ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŀǳ ƎƻǳǘǘŜ Ł ƎƻǳǘǘŜΦ aŀƛǎ ƭŜǎ ŞŎƻƴƻƳƛŜǎ ŀǇǇƻǊǘŞŜǎ ǇŀǊ ŎŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ 

ne sont pas quantifiées. 

                                                           
7
 !ǾŜŎ ǇǊƛǎŜ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ŘŜ ƭΩ!{! ŘŜ {ŀƛƴǘ-Jean) 
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[Ω!{! a réalisé une étude8 pour améliorer ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ǇƻǳǊ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜǊ ŘŜǎ 

ressources de substitution au prélèvement dans la Cèze9. 

[Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ŘŜǎ ǇƻǘŜƴǘƛŀƭƛǘŞǎ ŘŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ Řǳ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŀŎǘǳŜƭ : 

- 9ŎƻƴƻƳƛŜǎ ŘΩŜŀǳ Ŝǘ ŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ : gains sur les fuiǘŜǎ όǉǳƛ ǎƻƴǘ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ уƭκǎύ10 

Ŝǘ Ǝŀƛƴ ŘŜ нл Ł ол҈ ǎǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǾƛƎƴŜ11. 

- aƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ ŘŜ ǎǘƻŎƪŀƎŜΦ 

 

Ces actions préconiséeǎ ǇŀǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƳƛǎŜs Ŝƴ ǆǳǾǊŜΦ [Ŝ ǇǊƻƧŜǘ ŘŜ ǎǳōǎǘƛǘǳǘƛƻƴ 

par pompage dans les anciennes ƳƛƴŜǎ ŘΩŀǎǇƘŀƭǘŜǎ a ŞǘŞ ŀōŀƴŘƻƴƴŞ ǇƻǳǊ ŎŀǳǎŜ ŘŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 

Ŝǘ ŘŜ ǊƛǎǉǳŜ ŘΩŀŦŦŀƛǎǎŜƳŜƴǘΦ [Ŝǎ ŀǳǘǊŜǎ ǎƻƭǳǘƛƻƴǎ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ŞǘŀƛŜƴǘ : 

- /ǊŞŜǊ ǳƴ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ǎǘƻŎƪŀƎŜ ŀǳ ŘŞǇŀǊǘ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ όƭƛŜǳȄ Řƛǘ aŀǎ ŘŜ ƭΩhǳƭƳŜ Ŝǘ /ŀǎŜǊƴŜ Ł 

Rochegude), mais les ǇǊƻǇǊƛŞǘŀƛǊŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŘƻƴƴŞ ƭŜǳǊ ŀŎŎƻǊŘΦ 

- 5ŞǇƭŀŎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ǇǊƛǎŜ ŘΩŜŀǳ Ŝƴ ŀƳƻƴǘ ŘŜ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘŜ ǇŜǊǘŜǎΦ /ŜǘǘŜ ƻǇǘƛƻƴ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ pas de 

ǊŞŀƭƛǎŜǊ ŘŜǎ ŞŎƻƴƻƳƛŜǎ ŘΩŜŀǳΦ 

 

Une des actions du PGRE sera de réfléchir à de nouvelles possibilités de stockage et à 

réaƭƛǎŜǊ ǳƴ ŘƛŀƎƴƻǎǘƛŎ ǇǊŞŎƛǎ Řǳ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩ!{!Φ 

 

ASA de Potelières : 

9ƭƭŜ ŀ ŜƴƎŀƎŞ Ŝƴ нлмп ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ŘŜ 5ƛŀƎƴƻǎǘƛŎ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ŘŜ 

substitution12.  

 

Suite à cette étude, en ŘŞŎŜƳōǊŜ нлмс ƭΩ!{! a réalisé des travaux au niveau de son 

pompage. Ces travaux ont porté sur le changement des ballons anti-bélier par un réservoir à vessie, 

la mise en place de 2 variateurs de vitesse sur les pompes et le changement du débitmètre de 

production. 

 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ƳƻȅŜƴǎ ŘŜ нлмо Ł нлмт ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ŘŜ ŎƻƳǇǘŀōƛƭƛǎŜǊ ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ 

ŞŎƻƴƻƳƛǎŞǎΦ [ŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řǳ DŀǊŘ ŀ ǘǊŀƴǎƳƛǎ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ 

économisés. Ces travaux ont généré une économie de 75 000 m3 sur le prélèvement brut durant 

ǘƻǳǘŜ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΦ 

 

Pour les systèmes sous pression, le prélèvement net est jugé égal au prélèvement brut13. 

!ǾŜŎ ŎŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄΣ ƭΩ!{! ŘŜ tƻǘŜƭƛŝǊŜǎ ŀ ŞŎƻƴƻƳƛǎŞ au niveau mensuel : 

- En juin : 15 750m3 

- En juillet : 16 500m3 

                                                           
8
 9ǘǳŘŜ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ŘΩǳƴŜ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ Ŝƴ Ŝŀǳ ŘŜ ǎǳōǎǘƛǘǳǘƛƻƴΣ нлмоΣ {ƻŎƛŞǘŞ Řǳ /ŀƴŀƭ ŘŜ tǊƻǾŜƴŎŜΦ 

9
 Ces études sont décrite dans la partie 3.4 de ce rapport, sous ǇŀǊǘƛŜ tǊƻƧŜǘǎ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝƴ 

moyenne vallée. 
10

 9ƭŞƳŜƴǘǎ ƛǎǎǳǎ Řǳ wŀǇǇƻǊǘ ŘŜ tƘŀǎŜ мΣ 5ƛŀƎƴƻǎǘƛŎ ǎƛƳǇƭƛŦƛŞΣ 9ǘǳŘŜ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ŘΩǳƴŜ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ŘŜ 
substitution, janvier 2013, Société du Canal de Provence. 
11

 Eléments issus de la Phase 2, Etude des scénarios et formalisation, Société du Canal de Provence, réunion 
ŘΩŀǾŀƴŎŜƳŜƴǘ Řǳ мн Ƨǳƛƴ нлмрΦ 
12

 Cette étude est décrite dans la partie 3.4 de ce rapport, sous ǇŀǊǘƛŜ tǊƻƧŜǘǎ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝƴ 

moyenne vallée. 
13

 EVP, Phase 1, Page 71. 
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AEP : 

Tableau 22 Volume brut économisé par les collectivités du secteur (en m
3
). 

 
Le volume brut économisé ǎǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǎǘ ŘŜ ст поп Ƴ3 annuel.  

 

Le volume net économisé est de 57 982 m3 annuel pour ce sous bassin et de 5 637 m3 pour le mois 

de juin et 7 248 m3 pour le mois de juillet. 

Le détail des calculs est donné en annexe 4. 

 

INDUSTRIE : 

 Pour compléter la présentation du prélèvement du GIE de Salindres14, quelques éléments 

nouveaux sont à préciser. 

 

{ǳǊ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Řǳ ǇǊŞƭŝǾement : 

 

 Il était de 919 683m3 ŀƴƴǳŜƭ Ŝƴ нлмрΣ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ Řǳ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ƳƻȅŜƴ ŘŜ нлмс ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ 

disponible, mais le gérant de la plateforme de Salindres a transmis ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ǎƻƴ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ 

avec la ville de Salindres de 2006 à 2016 (graphique ci-dessous). Le prélèvement industriel (en rouge 

sur le graphique) augmente depuis 2011. 
 

Figure 9 Evolution du prélèvement du GIE et de la ville de Salindres de 2006 à 2016, 

(source : gérant du GIE de Salindres). 

 
                                                           
14

 Faite dans ce rapport au 4.partie 2.3 Les prélèvements ŘΩŜŀǳ ōǊǳǘŜ Ł ǳǎŀƎŜ ƛƴŘǳǎǘǊƛŜƭΦ 

Collectivités Nom du prélèvement
Type de 

prélèvement
2009 2010 2011 2012 2013 2014 Evolution des Volumes prélevés

MEYRANNES Captage du VEDEL PUITS 166 880 101250 77470 95360 101340 136230 -30 650

MOLIERES SUR CEZE Puits du Perret PUITS 173 090 164190 121630 106526 -66 564

SAINT AMBROIX VERS RESERVOIR BELLEVUE FORAGE 724 000 688833 660065 613611 470264 438222 -285 778

SAINT VICTOR DE MALCAP MAZET PUITS 81 128 98600 116900 104749 89185 94046 12 918

SALINDRES ville
Champ Captant à 

ST VICTOR DE MALCAP 364379 387666 382746 377104 424244 399648
35 269

SIAEP CEZE AUZONNET rochegude puits 0

SIAEP les MAGES
Site du Moulinet à Saint Victor

 de Malcap
PUITS (2)

300 869 265550 252721 237273 251874 227264
-73 605

SIAEP CEZE AUZONNET Site de POTELIERES PUITS 287 038 553614 536176 477806 190 768

BESSEGES 269 858 308369 273585 287948 365245 417847 147 989

BORDEZAC ROCHOULES SOURCE 39 027 40609 41212 38346 40028 47776 8 749

BORDEZAC BOUDENE COURS D'EAU 8 190 7078 6699 12070 10056 1 866

ROBIAC ROCHESSADOULE Captage du Gouffre Noir SOURCE 39 300 52403 34706 30216 30904 -8 396

2 453 759 2 114 548 1 967 734 2 350 291 2 319 316 2 345 365

-67 434

La Moyenne Cèze, fermeture à Rivières (en m3)

Volume  total économisé (en m3) :

Volume 

prélevé en 

milliers de m3 
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Projets de travaux et ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜ ŘΩŜŀǳ site industriel : 

 

 Le GIE de Salindres a pour projet de réduire le pompage dans la nappe alluviale de la Cèze en 

substituant une partie de ce prélèvement. La nouvelle ressource de substitution est le bassin des 

boues rouges de Ségoussac. 

 Ce projet représenterait une baisse annuelle du prélèvement de la plateforme industrielle 

dans la nappe de la Cèze de 250 000m3. Les prélèvements mensuels de la plateforme étant réguliers, 

ƭΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ŞŎƻƴƻƳƛǎŞǎ ǎƻƴǘ ŘŜ нл 833m3 mensuels. Comme le prélèvement de la 

plateforme baisse en été (congés), le volume économisé en juin et juillet peut-être estimé à 

20 000m3 par mois, soit 7.5 l/s. Le débit du prélèvement de la plateforme étant de 29 l/s (sur la base 

de 919 683m3 en 2015). 

 

Avancement du projet : 

- Essai de pompages dans le bassin de Ségoussac : en cours. 

- tŞǊŜƴƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ ǇƻƳǇŀƎŜ ǇŀǊ ǎƻƴ ŀǳǘƻǊƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭΩŀƧƻǳǘ ŘΩǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ 

comptage. 

 

 5ΩŀǳǘǊŜǎ ƳŜǎǳǊŜǎ ǎƻƴǘ ǇǊƻƎǊŀƳƳŞŜǎ ŀǾŜŎ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ŘŜ ƭŀ 

consommation. Un dispositif de comptage doit être mis en place au niveau du prélèvement, les 

données issues de ce comptage seront intéressantes pour évaluer le rendemŜƴǘ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ ƧǳǎǉǳΩŁ 

Salindres. 

 

TOTAL Moyenne Cèze : 

 

Moyenne Cèze Volume net économisé en m3 

 Juin Juillet 

IRRIGATION 74 649 (Tourrel) 
15 750 (ASA Potelières) 

77 137 (Tourrel) 
16 500 (ASA Potelières) 

AEP 5 637 7 248 

INDUSTRIE Pas pour le moment 

TOTAL 96 036 (avec Tourrel) 
21 387 (sans Tourrel) 

100 885 (avec Tourrel) 
23 748 (sans Tourrel) 

Le total est fait avec et sans le béal du Tourrel. Ce béal se situe en aval du barrage de Sénéchas, dans le 

secteur de la Moyenne Cèze. [ƻǊǎ ŘŜ ƭΩ9±t ƛƭ ŀ ŞǘŞ ǊŀǘǘŀŎƘŞ ŀǳȄ .± т ǉǳƛ Ŝǎǘ ƭŀ /ŝȊŜ ŀƳƻƴǘ-Homol, mais il se 

situe en aval du point de fermeture du BV 7. Pour les réductions (Phase 2) le calcul est réalisé avec le béal du 

Tourrel. 

 

 

A noter que deux projets permettant des économies importantes sont en cours : 

- Substitution des prélèvements des communes de Saint-Ambroix, Meyrannes et Molières-sur-

Cèze dans la nappe de la Cèze par le captage de ClairacΦ [ΩŞŎƻƴƻƳƛŜ ŜƴƎŜƴŘǊŞŜ Ŝǎǘ ŜǎǘƛƳŞŜ Ł 

31 l/s brut pour les 3 communes et si rajout de Saint-Victor-de-Malcap et du SIAEP des 

Mages à 50 l/s soit des économies de 80 000 à 130 000 m3 brut par mois. Environ 75 000 à 

110 000 m3 net soit 30 à 41 l/s. 
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- {ǳōǎǘƛǘǳǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘƛŜ Řǳ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ ŘŜ {ŀƭƛƴŘǊŜǎ ǇŀǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ Řǳ 

Ségoussac : 20 000 m3 par mois. 

 

,ȭ!ÕÚÏÎ ɉ!ÕÚÏÎÎÅÔɊ 

 

IRRIGATION : 

 

ASA de ƭΩ!ǾŜƴ ŘŜ /ŀƭ : 

bƻǳǎ ƴΩŀǾƻƴǎ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǳǊ ŘŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎŜǘǘŜ !{!Φ [ƻǊǎ ŘŜǎ 

ŀǘŜƭƛŜǊǎ ŘŜ ŎƻƴŎŜǊǘŀǘƛƻƴΣ ƭΩ!{! ŜǎǘƛƳŜ ǳƴŜ ōŀƛǎǎŜ ŘŜ ǎƻƴ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ŘŜ пл҈ ƎǊŃŎŜ Ł ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ 

de goutte à goutte et à des changements de cultures.  

Ces économies ne sont pas quantifiées précisément, elles ne seront donc pas prises en 

compte dans le calcul des économies réalisées. 

 

.Şŀƭǎ ŘŜ ƭΩ!ǳȊƻƴƴŜǘ ό!ǳȊƻƴύ : 

¦ƴŜ ŞǘǳŘŜ ŀ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǇŀǊ !./ŝȊŜ Ŝƴ нлмм ǎǳǊ ƭŜǎ ōŞŀƭǎ ŘŜ ƭΩ!ǳȊƻƴƴŜǘ ǎƻǳǎ ƭŜ ƳşƳŜ 

modèle que celle menée sur la Cèze amont. 

Les résultats de cette étude ont montré ǉǳŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ōŞŀƭ ǎǳǊ ŎŜ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴ Şǘŀƛǘ Ŝƴ ōŀƛǎǎŜ 

et que les prélèvements étaient faibles. Dans cette étude de 2011, 9 béals ont été répertoriés dont 6 

fonctionnels. !ǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ il ne resterait que 3 béals actifs, donnée à vérifier. 

[ΩŀǊǊşǘ ŘŜ ŎŜǎ ōŞŀƭǎ ŎƻƴǎǘƛǘǳŜ ǳƴŜ ōŀƛǎǎŜ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǉǳƛ ǎŜǊŀ ŞǘǳŘƛŞŜ ǳƭǘŞǊƛŜǳǊŜƳŜƴǘΦ  

 

AEP : 

 

Tableau 23 Volume brut prélevés par les collectivités du secteur (en m
3
) : 

 
Sur le bŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭΩ!ǳȊƻƴΣ ƭe volume brut prélevé pour ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ŀ ŀǳƎƳŜƴǘŞ ŘŜ 55 521 m3 annuel.  

 

Le volume net augmenté est de 47 739 m3 annuel pour ce sous bassin et de 5 967 m3 pour le mois de 

juillet et 5 967 m3 ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜ Ƴƻƛǎ ŘΩŀƻǶǘΦ 

Le détail des calculs est donné en annexe 4. 

 

TOTAL : 

Auzon Volume net augmenté en m3 

 Juillet Août 

IRRIGATION /  /  

AEP +5 967 +5 967 

TOTAL +5 967 +5 967 

 

Collectivités Nom du prélèvement
Type de 

prélèvement
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 Evolution des Volumes prélevés

LE MARTINET FONT LONGUE SOURCE 34 617 63535 58498 84519 45 878

LE MARTINET SAUGNES SOURCE 4 024 18624 26138

SAINT FLORENT SUR 

AUZONNET
Prise des Peyrouses SOURCE 151 720 176570 179280 166560 14 840

SIAEP les MAGES
Source des Prats à 

St Jean de Valériscle
SOURCE 15 644 24157 20848 10447 -5 197

206 005 106 316 282 054 10 447 0 263 799 166 560

55 521

L'Auzon (en m3)

Augmentation du volume total prélevé (en m3) :
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La Cèze aval (fermeture à Bagnols)  

 

A noter que la Cèze à Bagnols-sur-Cèze est un des deux points nodaux du bassin de la Cèze. 

 

IRRIGATION : 

 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǇƻǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ car le RGA qui 

ǎŜǊǾŀƛǘ ŘŜ ōŀǎŜ ŀǳ ŎŀƭŎǳƭ ƴΩŀ Ǉŀǎ Şǘŀƛǘ ŀŎǘǳŀƭƛǎŞΦ 

[Ŝǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǾƛƎƴŜ ǎƻƴǘ à surveiller car ils se développent sur le secteur, 

comme pour la Tave. 

 

AEP : 

 

Les données AEP disponibles ont été analysées. 

 

Tableau 24 Volume brut économisé par les collectivités du secteur (en m
3
). 

 
 

Le volume brut économisé ǎǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǎǘ ŘŜ нлс срм Ƴ3 annuel.  

Le volume net économisé est de 150 235 m3 annuel pour ce sous bassin et de 15 934 m3 pour le mois 

de juillet et 15 934 m3 ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜ Ƴƻƛǎ ŘΩŀƻǶǘΦ 

Le détail des calculs est donné en annexe 4. 

 

A ƴƻǘŜǊ н ǇǊƻƧŜǘǎ ǎǳǊ ƭŜ ǎŜŎǘŜǳǊ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭΩ!9t15 : 

- Recherche de captage profond au niveau de la commune de Bagnols-sur-Cèze pour se 

protéger des pollutions dans la nappe de la Cèze. 

- tǊƻƧŜǘ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ ŘŜ {ŀƛƴǘ-André-de-Roquepertuis. 

 

Cèze aval et Aiguillon Volume net économisé en m3 

 Juillet Août 

IRRIGATION /  /  

AEP 15 934 15 934 

TOTAL 15 934 15 934 

                                                           
15

 Ces projets sont décrits dans la Phase 1 du PGRE, Partage du Diagnostic (page13 et 14). 

Collectivités Nom du prélèvement
Type de 

prélèvement
2009 2010 2011 2012 2013 2014

Evolution des Volumes 

prélevés

BAGNOLS SUR CEZE Croix de Fer FORAGE 597 684 531155 292736 556871 431727 528755 -68 929

BAGNOLS SUR CEZE Champ Captant des Hamelines CAPTANT 1 068 629 1062888 1345450 1043094 1010025 938841 -129 788

CHUSCLAN CANABIERES PUITS 213 414 166176 175922 163932 161904 156992 -56 422

LA ROQUE SUR CEZE PUITS DE LA ROQUE PUITS 32 879 37303 28777 40044 31355 28613 -4 266

ORSAN Source de Signac SOURCE 41 210 53849 47827 24625 29038 27704 -13 506

ORSAN Captage de la République FORAGE 60 034 61581 62447 74010 57536 65978 5 944

SAINT GERVAIS Celettes Nord SOURCE 1 759 -1 759

SAINT GERVAIS Celettes Sud SOURCE 31 247 8396 15659 30196 42283 45281 14 034

SAINT GERVAIS Captage de Gourbeson PUITS 5 736 13730 22626 14247 19325 17649 11 913

SAINT GERVAIS Prise de Foncirgues SOURCE 26 486 22797 24043 20052 19847 16836 -9 650

SAINT MARCEL DE 

CAREIRET
source du lavoir source 30025 0

SI BASSE TAVE 1 357 006 1315165 1365435 1448997 1330696 1528371 171 365

CONSEIL GENERAL 30 

(Méjannes le Clap)

Puits de la Cèze à Saint 

André de Roquepertuis
PUITS 340 192 205568 180213 179308 157290 184438 -155 754

SIAEP de BARJAC Les Baumes à MONTCLUS FORAGE 39 629 45028 48866 54445 43357 41584 1 955

SAINT ANDRE DE 

ROQUEPERTUIS
Puits du Courau PUITS 87 361 85456 129913 126249 108529 115573 28 212

3 903 266 3 609 092 3 769 939 3 776 070 3 442 912 3 696 615

-206 651Volume total économisé (en m3) :

La Cèze aval fermeture à Bagnols (en m3)
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La Tave 

 

IRRIGATION : 

!./ŝȊŜ ƳŝƴŜ ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ Ŝƴ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ ŀǾŜŎ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ǇƻǳǊ ŀǾƻƛǊ ǳƴŜ 

meilleure connaissance des prélèvements agricoles sur la Tave et ses affluents. Le rendu final de 

cette étude est programmé pour fin 2017, cependant quelques premiers éléments peuvent être 

évoqués. 

Une première estimation à affiner évalue le volume annuel consommé à 120 000 m3. Une 

tendance importante à noter est le développement et la volonté de développer la vigne irriguée par 

les agriculteurs enquêtés. Ce qui correspondrait à une augmentation estimée à 48 000m3. Ces 

ŘƻƴƴŞŜǎ ǎŜǊƻƴǘ ǇǊŞŎƛǎŞŜǎ Ŝƴ Ŧƛƴ ŘΩŞǘǳŘŜΣ ƛƭ ǎΩŀƎit ici de donner des premières indications. 

 

Lors des ateliers de concertation, les agriculteurs déclarés du secteur ont précisé que leurs 

prélèvements diminuaient par le passage au goutte à goutte (un agriculteur est passé par exemple de 

3996 m3 en 2009 à 1646 m3 Ŝƴ нлмсύΦ Lƭ ǇǊŞŎƛǎŜ ǇŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎ ǉǳŜ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǾƛƎƴŜǎ ŀǳƎƳŜƴǘŜΦ 

Le Syndicat ABCèze a mené des investigations sur les prélèvements du bassin de la Tave, 6 

ōŞŀƭǎ ŀŎǘƛŦǎ ǎƻƴǘ Ł ƴƻǘŜǊ Řƻƴǘ ǳƴ ǉǳƛ ŘŞǊƛǾŜ ǳƴ ŘŞōƛǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΦ Lƭ ǎŜǊŀ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘΩaméliorer la 

connaissance de ces prélèvements et de leur éventuel impact. 

tŀǊ ƳŀƴǉǳŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜΣ ƛƭ Ŝǎǘ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ŘΩŜǎǘƛƳŜǊ ǳƴŜ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘǳŜ ŀǳȄ 

actions menées sur ce secteur pour la partie agricole. 

 

AEP : 

Tableau 25 Volume brut prélevé par les collectivités du secteur (en m3) : 

 
 

Le volume brut ǇǊŞƭŜǾŞ ŀ ŀǳƎƳŜƴǘŞ ǇƻǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ǎǳǊ ƭŀ ¢ŀǾŜ ŘŜ мс пнп Ƴ3 annuel.  

Le volume net augmenté est de 11 940 m3 annuel pour ce sous bassin et de 1 266 m3 pour le mois 

dΩŀƻǶǘΦ 

Le détail des calculs est donné en annexe 4. 

 

TOTAL : 

Tave Volume net aumenté  
en m3 

 Août 

IRRIGATION Données Ŝƴ ŎƻǳǊǎ ŘΩŞǘǳŘŜ 

AEP +1 266 

TOTAL +1266 

 

Collectivités Nom du prélèvement
Type de 

prélèvement
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 Evolution des Volumes prélevés

LA BASTIDE D'ENGRAS Prise des Terres Blanches SOURCE 12 645 12088 12871 15167 11517 10906 -1 739

SAINT PONS LA CALM Puits La Boulidouire PUITS 43 200 39880 -3 320

CAVILLARGUES Site d'Auzigues 89 322 126523 110805 21 483

145 167 138 611 12 871 15 167 11 517 121 711 39 880

16 424

La Tave (en m3)

Augmentation du volume total prélevé (en m3) :
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Evolution globale des prélèvements  

 

 
 

Synthèse des économies réalisées en prélèvement net de 2009 à 2014 pour tout  le 

bassin de la Cèze : 
 

Usages 
Sur tous les mois 
ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ 
(en m3/an) 

Sur les mois en 
déficit 

(en m3/an) 

Alimentation en 
Eau Potable 

159 035 29 703 

Agriculture 700 000 286 776 

Industrie /  /  

TOTAL 859 035 316 479 
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Conclusion  
 

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ όǘƻǳǘ ǳǎŀƎŜύ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ŎƻƳǇƭŝǘŜǎ : tous les 

ǇǊŞƭŜǾŜǳǊǎ ƴŜ ŘŞŎƭŀǊŜƴǘ Ǉŀǎ ƭŜǳǊǎ ǾƻƭǳƳŜǎΦ !ǳ ǘǊŀǾŜǊǎ ŘŜ ŎŜ tDw9Σ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŀ ŞǘŞ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜǊ ƭŜ 

maxiƳǳƳ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇƻǳǊ ŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ƛŘŞŜ ƭŀ Ǉƭǳǎ ǇǊŞŎƛǎŜ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜs prélèvements 

ŘΩŜŀǳΦ 

 

AEP : 

- Baisse des prélèvements au niveau global du bassin. 

- Des disparités par sous bassin Υ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŀǳƎƳŜƴǘŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜ [ǳŜŎƘΣ ƭΩ!ǳȊƻƴ Ŝǘ ƭŀ 

Tave. 

- Les rendements des réseaux ǎƻƴǘ Ƴƻƛƴǎ ōƻƴǎ ǎǳǊ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ (souvent inférieur à 

50%). 

- Les prélèvements augmentent en période estivale, ils doublent au minimum. 

 

IRRIGATION : 

- Les prélèvements baissent, 290 000 m3 économisés pour les mois en déficit désignés dans la 

notification préfectorale. Mais les économies doivent être plus importantes, le déficit est de 

1.29 millions de m3 pour ceǎ Ƴƻƛǎ ƭŁΣ ǇƻǳǊ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǳǎŀƎŜǎ Ŝǘ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ƭΩǳǎŀƎŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭΦ 

- Un travail a été mené sur ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ŀǾŜŎ Ře nombreuses actions engagées sur les 

béals (réduction des fuites, systèmes de comptage, stockage, organisation). 

- Des travaux ont été réalisés sur la Moyenne vallée de la Cèze et doivent être poursuivis car il 

ǎΩŀƎƛǘ Řǳ ǎŜŎǘŜǳǊ ƻǴ ƭŜ déficit est le plus élevé. 

- Il y a des besoins ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ des prélèvements sur les sous bassin de la 

¢ŀǾŜΣ ŘŜ ƭΩ!ǳȊƻƴ et dans une moindre mesure la Moyenne vallée (en lien avec les 

prélèvements particuliers). 

- [ΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǾƛƎƴŜ ǎŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜ ǎǳǊ ƭΩŀǾŀƭ ŘŜ ƭa Cèze et sur la Tave. 

 

INDUSTRIE : 

- Le prélèvement du GIE de Salindres a augmenté entre 2009 et 2016. Cette augmentation 

sera compensée par les travaux programmés. 

- Les travaux concernent la ǎǳōǎǘƛǘǳǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘƛŜ Řǳ prélèvement dans la Cèze, ce qui 

représente une économie représentative pour la Moyenne vallée (250 000 m3 annuel 

ŘΩŞŎƻƴƻƳƛŜύΦ 

 

Les prélèvements non déclarés  sont une problématique sur le bassin. Ils sont nombreux par 

secteurs et peuvent avoir un impact significatif sur les débits. La connaissance de ces prélèvements 

devra être améliorée et des actions de sensibilisation mise en place. 
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Annexes 
Annexe 1 ȡ .ÏÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÐÁÒ ÌÅ 0ÒïÆÅÔ ÄÅÓ ÒïÓÕÌÔÁÔÓ ÄÅ ÌȭïÔÕÄÅ ÓÕÒ ÌÅÓ ÖÏÌÕÍÅÓ ÐÒïÌÅÖÁÂÌÅÓ 
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